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ROGER JOUSSAUME, Des Dolmens pour les Morts. Les Mégalithismes a travers le Monde, Paris, Hachette, 1985, col.
«La Mémoire du Temps», n.° 4.398 p.; il.

O autor desta obra é investigador do Centre National de la Recherche Scientifique, repartindo o seu trabalho por duas gran-
des areas, a do Centro-Oeste francés, nomeadamente a da regido da Vendeia, onde reside, ¢ a da Etiopia, pais onde tem diri-
gido inimeras escavagdes em monumentos megaliticos, cujos resultados reuniu em livro, ha alguns anos (Le Mégalithisme
en Ethiopie. Monuments funéraires protohistoriques du Harar, Addis-Abeba, 1974). A «vertente» francesa da sua pesquisa
condensou-se na exaustiva tese de doutoramento que em 1981 apresentou a Universidade de Rennes I, a cujo Laboratério de
.Antropologia e Pré-historia se encontra vinculado (Le Néolithique de I’ Aunis et du Poitou Occidental dans son cadre atlan-
tique, 625 p.). Animador de uma associago local de pesquisa arqueologica, o «Groupe Vendéen d’Etudes Préhistoriques»,
que edita regularmente um boletim, Joussaume procede actualmente 2 escavacdo metddica de um povoado neolitico com
fossos, o de Champ-Durand (Vendeia), bem como de um notavel conjunto de tumuli neoliticos, o de Champ-Chalon (Cha-
rente-Maritime). Sobre este Gltimo publicara um artigo de introducéo no vol. 14 da revista Argueologia (Porto, GEAP), de
Dezembro de 1986. :

Integrado numa colec¢do dirigida por J. Guilaine, onde j sairam duas importantes obras sobre a Pré-historia recente
francesa, o novo livro de Joussaume pretende ser uma sintese sobre o vasto conjunto de monumentos funerarios que, um
pouco por todo o mundo, se convencionou designar «megaliticos». Percebe-se que um autor que tem trabalhado sobre tais
monumentos em Franca e na Africa Oriental tenha experimentado a vontade de desafiar um tema tio vasto e heterogéneo.
Os titulos dos varios capitulos dio uma ideia do cenario mundial subjacente a obra: «A Europa do Norte»; «As Ilhas Brita-
nicas»; «A Franga Ocidental»; «A Franga do Norte e de Leste. A Suiga»; «A Franga do Sul, a Catalunha e o Pais Basco»;
«A Peninsula Ibérica»; «As llhas do Mediterraneo e a Italia Peninsular»; «A Africa, A Peninsula Arabica e Madagascar»;
«O Proximo Oriente: Siria, Libano, Israel, Jordéania»; «O Caucaso»; «A India»; «O Extremo-Oriente: China, Coreia,
Japdo»; «A América do Sul: a Huila na Coldmbia». Um prefacio e uma conclusdo — demasiado sucintos proporcional-
mente ao corpo da obra — completam o volume, enriquecido com uma bibliografia fundamental sobre assuntos gerais, e

.sobre cada um dos capitulos tratados.

A utilidade e interesse de um trabalho desta natureza sdo evidentes: ele veio preencher uma lacuna que se fazia sentir
desde ha muito, uma vez que ndo existia uma obra que introduzisse o leitor interessado numa visdo de conjunto do feno-
meno megalitico, encarado & luz das perspectivas actuais. Esgotada, e desactualizada pela introdugdo do método do radio-
carbono a partir dos anos 50, a classica obra de G. Daniel, que s6 abordava os megalitos europeus ( The Megalithic Builders
of Western Europe, 1958), faz j& parte da historia das pesquisas. E nenhuma a tinha vindo condignamente substituir, apesar
do assunto ser abordado no fascinante livrinho de C. Renfrew, Before Civilization, traduzido para francés com o titulo Les
Origines de 1’Europe, em 1983.

Mas, justamente, a primeira interrogagdo que se nos pde é se ndo teria valido a pena consagrar um volume s6 a Europa,
deixando talvez para um segundo momento a abordagem dos restantes nicleos espalhados pelo mundo. E gtre, em termos de
Pré-historia, & bem evidente que estamos perante fendmenos que nada t&m a ver uns com o0s outros, nem cronologica, nem
culturalmente. Ser4 a tipologia das construgdes (ela propria tdo variada) suficiente para conferir unidade a um tal empreen-
dimento, que envolve monumentos que vio desde o 1V.° milénio a.C. até a época historica, e, em certos casos, até a actuali-
dade? E claro que o autor ndo procura reeditar visdes difusionistas a escala do globo, do tipo das que Fergusson avancou no
séc. XIX, e que a sua intengdo tiltima foi mesmo a de por a disposi¢do do grande publico uma obra de divulgagio que se
contraponha 4 literatura especulativa, de objectivos puramente comerciais (no mau sentido) e sem qualquer estatuto cienti-
fico, que infelizmente prolifera neste, como noutros dominios da Arqueologia. Mas, tera valido a pena gastar todo um pre-
facio a discutir tais fantasias? E discutivel. Quanto a nés, cremos que o siléncio (mas ndo a inactividade) é a melhor respesta
a falta de qualidade ou de honestidade intelectuais.

Por outro lado, a consideracdo de que em Arqueologia existem «modas» como na «alta costura» (p.34), parece-nos
escamotear um aspecto muito mais profundo e importante, que é o das formas de evolugdo do pensamento cientifico, e par-
ticularmente o da sucessdo de paradigmas que tém presidido a interpretacdo dos dados arqueologicos. A obra de C. Ren-
frew, por exemplo, em que se chama a atengfio para a complexidade dos fenémenos culturais e para a necessidade da
Arqueologia se assumir como uma ciéncia social, est4 muito para la da simples substitui¢io de uma perspectiva difusionista
(segundo a qual todas as criagdes culturais, incluindo o megalitismo, teriam origem oriental) por outra poligenética, moti-
vada por razdes superficiais. Tem a ver com todo um amadurecimento conceptual da Arqueologia que tem ecoado insufi-
cientemente na Europa continental (pelo menos em Franca e na Peninsula Ibérica) e para o qual haveria, precisamente, que
advertir os leitores. Difusionismo versus «independentismo» é uma dictomia (invocada na p. 49, por ex.) evidentemente sim-
plista, como o autor bem sabe. Por outro lado, parece subjacente ao discurso de Joussaume a velha ideia da contraposicao
dos «factos» (os iinicos seguros) as «teorias» (sempre discutiveis e sujeitas a serem rebatidas a qualquer momento por novos
factos) (v. por ex. p.58 e p.64), ideia que & do senso comum e parece relevar de uma atitude positivista algo estreita. Todo o
estilo do livro — mau grado o seu interesse e as infimeras e estimulantes reflexdes de pormenor — € a nosso ver excessiva-
mente descritivo, acumulativo, sem o verdadeiro espirito da sintese que se poderia hoje esperar de uma obra sobre tdo com-
plexo fendmeno. Fenomeno cujas linhas de forca tém de se procurar por vezes a uma escala mais ampla do que a do simples
comparativismo de arquitecturas e espélios, visando explicar quais as condi¢@es historicas que poderdo ter levado povos tdo
diferenciados no tempo e no espago a exprimirem-se através de uma arquitectura «megalitica». Como escrevia Renfrew no
prefacio na sua obra, hoje classica, «Before Civilization», jé atras referida : «Parece que no estadio actual de desenvolvi-
mento da nossa disciplina, temos necessidade de uma espécie de arqueologia comparada, que nos permita discernir os pro-
€€S508 que se encontram, com caracteristicas semelhantes, em trajectorias de desenvolvimento independentes. E o finico
meio de ultrapassar os particularismos e as contingéncias dos contextos espacio-temporais individuais para aceder a uma
compreensdo real do desenvolvimento das primeiras sociedades humanas (e daquelas que se lhes seguiram), para explicar de
modo coerente por que é. que as coisas mudam e como & que acabaram por se tornar naquilo que s3o.»
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Enfim, é pena que, ap6s trabalho tdo longo, Joussaume acabe por levantar, na sua conclusio, pergunta tio obviamente
simplista como esta: «(...) os dolmens, por esse mundo fora, serdo devidos a geracdo espontanea em diversas partes do
- globo, ou a uma difusfo a partir de um centro original?» (p. 370). A essa escala é evidente, & luz dos dados actuais, e como o
proprio autor afirma na p. 372, que «temos de encarar numerosos centros de criagdo independentes separados por longas
distincias e afastados no tempo.» Tdo evidente, que ndo & preciso realizar t3o extensa analise para o demonstrar. O que ja é
redutor € ver-a neolitizagdo do Ocidente da Franga como «o resultado de uma colonizagio vinda do Sul mediterranico e pas-
sando pela periferia da Peninsula Ibérica no fim do VI® mil. a.C.», etc. (p.371). N4o é preciso ser especialista do assunto,
basta ler uma obra como Ancient France (Edinburgh University Press, s/d.), para ver como a realidade é bem mais com-
plexa, e que ndo podemos reduzir o megalitismo europeu ao ritual de enterramento colectivo (um dos ultimos redutos de
alguns difusionistas como Savory), nem a movimentos de «influéncias» que teriam levado o délmen de corredor do Sul para
o Norte da Europa, fazendo-o ai entroncar com outra «tradigdo», a dos tumuli alongados... Quando se aperceberdo os
autores- que propugnam estas ideias de que ha que superar a velha concepc¢do «histérico-normativa» das «culturasy», para
nos abrirmos & verdadeira complexidade dos processos de evolugdo cultural; quando intuirdo, finalmente, que nio é por
meio de «movimentos» de grande amplitude, sejam de povos ou de ideias, que nos acercaremos da multiplicidade de escalas
a luz da qual ha que encarar os fend6menos pré-historicos? Ou que, por outras palavras, as «culturas» nio sio entidades
orgdnicas, com linhas filéticas a uni-las, mas o resultado de complexas teias de inter-rela¢des, das quais os testemunhos
arqueoldgicos ndo sdo um mero espelho passivo?... Enquanto estas perspectivas persistirem, manter-se-a sempre a atracgdo
"do grande publico pelas explicagdes sensacionalistas, afinal bem mais emocionantes do que as obras puranrente descritivas,
que ndo explicam (ou tentam explicar) o que é realmente importante: o devir histérico.

Vitor Oliveira Jorge
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