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NOTULA SOBRE TOLERANCIA

Levantar a questdo da relagdo entre o conhecimento e a tole-
rincia pressupde como ponto de partida uma breve reflexdo em torno
da vida humana reconhecendo-a como a realidade radical aonde se
enraizam as diversas necessidades humanas, entre as quais, avulta
para cada ser humano, a exigéncia iniludivel de exercitar a liberdade
para decidir o que vai ser neste momento, isto é, a necessidade de ter
que saber a que se ater, um afa incontorndvel marcado pelas atitudes
de conhecer e valorizar com vista a realizar um determinado
programa de existéncia, projecto vital que traduza a sua pessoal
vocacdo na inexordvel encruzilhada das circunstancias. Neste sentido
as finalidades decisivas da existéncia consistem fundamentalmente
na urgéncia em encontrar sentido para a vida e valor para a acg¢do. O
ideal de vida resulta forcosamente de se estabelecerem prioridades
para a acgdo — o que vale mais? O que é melhor? O que é bem? O
que me pode salvar do naufragio vital? O que me permite viver, sem
que a vida seja uma tragédia sem sentido?

A esta tomada de consciéncia de perplexidade existencial o ser
humano responde com um conjunto de solugdes, de perspectivas
sobre a realidade cuja sintese consiste no que designamos por
conhecimento que sempre assume uma dimensao bipolar, por um
lado, alimentando-se de incerteza, é aquisigdo de verdades, inter-
pretacdo e esclarecimento da realidade; e por outro, é uma orientagéo,
mostra-nos as possibilidades para nos decidirmos; faculta-nos ati-
tudes perante a vida.

Decerto se compreendera que é através deste esforgco prometeico
que o ser humano, embora constatando a sua marginalidade e orfan-

(*) Palestra, seguida de debate, apresentada ao III Encontro de Universitarios
Cristaos, Porto, 1996.
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dade no seio da enigmaética realidade do universo, tenta construir
uma certa inteligibilidade que, se ndo dissipa a soliddo e amargura de
um inquieto e rdpido caminho entre o nascimento e a finitude, ao
menos lhe possibilita a experiéncia livre da forga tranquila que é a
sua razdo conduzindo-o a uma «promessa de felicidade», como dizia
Stendhal, em nome da terra, até ao fim.

Conhecer para viver melhor, alcancar verdades incompletas e
imperfeitas, humanas em suma: evidéncias racionais que o enca-
minham para um auténtico Humanismo, buscando corajosamente,
em ultima andlise, os argumentos humanos para o afrontamento da
violéncia misteriosa do destino. E se, como pensamos, existe uma
intima conex@o entre o saber e o querer, entdo a compreeensdo da
realidade integra um combate ético contra a arbitrariedade, os
caprichismos, os sinais de irracionalidade e o acriticismo bem
presentes na vida quotidiana. Tal combate pelo aperfeicoamento da
existéncia aparece como luta permanente em prol de uma
«civilizacdo da Dignidade», por consequéncia capaz de dominar os
delirios histéricos que violam a liberdade e suprimem a justica.

Justamente um desses delirios, talvez o mais significativamente
atroz pelas suas cruéis consequéncias ¢, sem margem para dtvida, a
intoleréncia que ao longo do processo histérico da Humanidade tem
gerado a tragédia, o mal, a infelicidade. No terreno onde a intole-
rancia aparece, mormente na drea das religides e no ambito das
ideologias politicas, paira sempre uma ameaga totalitdria, um
conflicto em poténcia entre fanatismos impacientes cujos impulsos
agressivo-destructivos depressa conduzem a um darwinismo social
que ocasiona a destruigdo da distingdo entre o bem e o mal.

Perante a falsidade e o erro que, nesta ordem de ideias, pode
considerar-se crime, somente uma atitude os supera e torna possivel
a convivéncia em liberdade e dignidade — a Toleréncia, afinal, o
reconhecimento da igualdade fundamental dos seres humanos, essa
forma de atengio a diversidade do real que ndo é relativismo, nem
indiferenga, mas sim respeito pelo Outro, pluralismo resultante do
exercicio da racionalidade e, por consequéncia, garantia da paz, do
ecumenismo, da intersubjectividade activa em prol do direito a
diferenga e do didlogo sempre atento aos fragmentos de verdade que
0 nosso adversdrio nos apresenta. Assim, a tolerancia aparece como
abertura dindmica, n3o mera complacéncia, a outras forma de vida e
de pensamento, é uma forma secularizada e moderada de amor ao
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préximo, de generosidade, tdo sublinhada por filésofos como
Descartes, Locke, Voltaire ou Karl Popper entre outros que nos
convocam, como a palavra do Sermdo da Montanha, para a abertura
de um espago de liberdade no qual se possam expressar objecti-
vamente os conflitos e discutir-se racionalmente as opinides em
confronto.

A Tolerancia é um dos motores da civiliza¢do europeia, afir-
mando o direito a coexisténcia de principios diversos desde que néo
violem a dignidade humana, reclamando, sobretudo desde o Ilu-
minismo, a neutralidade religiosa do Estado, polemizando, em nome
da liberdade de consciéncia, contra as discriminac¢des dos abso-
lutismos religiosos e politicos, esforgando-se na garantia juridica dos
direitos fundamentais, expressando a firme convic¢do de que nin-
guém detém a verdade total, logo empenhada em mobilizar os seres
humanos para uma responsabilidade critica na escolha das con-
cepgdes de vida.

A este proposito, a Tolerancia apela para uma ética civica que no
ambito politico correspondera a uma democracia plena que, no
entanto, ndo deve circunscrever-se a ideia de um Estado-de-Direito,
porquanto nédo se anulando este, devera constituir-se em Estado-de-
-Justica como defendia José Luis Aranguren para eficazmente realizar
0s Direitos Humanos proclamados universalmente.

Que limites para a Tolerdncia? Qual a medida justa da
Tolerancia? Nao hesito em propor que manter a salvo o pluralismo,
ndo ¢ cair no niilismo do «tudo vale o mesmo» e assim se me afigura
acertado pensar com Karl Popper que «se formos duma tolerdncia
absoluta mesmo para com os intolerantes e se nao se defender a
sociedade tolerante contra as suas agressdes, os tolerantes serdo
anulados e com eles, a Tolerancia», razdo pela qual aqueles limites s6
podem residir numa ideia transcultural de Justica que significa o
repudio de situagdes de discriminagdes, dominio e violéncia — tal
perspectiva configura-se plenamente na Declaragdo Universal dos
Direitos Humanos que em tempo, como o nosso, de depressao axio-
légica, nos evidencia a necessidade do primado da responsabilidade
moral propondo a escala planetéria a fronteira entre o0 bem e o mal e
assim apontando para a desejavel construcdo do que Albert Camus
designou por «cité universelle des hommes libres et fraternels».

Néo ignoramos que o combate pela Tolerdncia é duro e per-
manente, passa pela Democracia, pela educagdo, pela lucidez, pela
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vigilancia e, também, pela coragem. Nao ignoramos que ninguém
estd livre do erro, mas justamente por esta razdo concordamos com
Fernando Pessoa quando nos afirma que «na eterna mentira de todos
os deuses, s6 os deuses fodos sao verdade».

Luis de Araiijo
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