GuiLHERME DE OCKHAM, Légica dos Termos, Introdugiio de Paola Miiller, tradugio de
Fernando Pio de Almeida Fleck, (Pensamento franciscano, 3) EDIPUCRS -— Universidade
Sao Francisco, Porto Alegre — Braganga Paulista 1999, 366 pp.; ISBN 95-7436-066-7.

1. Depois das tradugdes ingiesa (de Loux, 1974), alemnd (de Kunze, 1984) e francesa
(de Biard, 1988) surge finalmente em lingua portuguesa a Primeira Parte da Summa Logicae
de Ochkam. A tradugdo, da autoria de Fernando Pio de Almeida Fleck, é apresentada
precedida por uma longa introdugiio (pp. 11-87) de Paola Miiller, sobre a Légica do
Venerabilis Inceptor, enquadrando-a no horizonte mais vasto da Légica Medieval
(Introdugdio, § 1) e do préprio pensamento de Ockham {(Introducio, § 2). Ao estudo
introdutério segue-se uma resenha biogrifica breve {pp. 88-91) ¢ uma bibliografia
desenvolvida sobre a logica de Ockham, com referéncia das edigdes criticas pertinentes, de
tradugdes e de estudos sobre Ockham e sobre a Légica Medieval. A traducio propriamente
dita ocupa as péginas 113 a 359, sendo complementada com um fndice onoméstico final,

A Légica dos Termos constitui 0 volume 1T da Colecciio Pensamente Franciscano,
um projecto conjunto da Pontificia Universidade Catdlica do Rio Grande do Sul e da
Universidade $3o Francisco, iniciado em 1998, e que tem prestado particular atencgio A
obra do franciscano inglés, ao qual consagrou j4, além deste, os volumes II e VI, ambos
com edigio de textos politicos.
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Se a primeira nota é naturalmente para salientar a oportunidade da traduggo portuguesa
deste texto de Ockham, a presente edi¢fio merece contudo alguns comentérios.

Uma primeira observagio, puramente formal, refere-se 2 opgio do titulo: trata-se de
uma opgio pouco feliz, no minimo discutivel, porquanto, optando-se por dar 2 obra o nome
da parte efectivamente traduzida, se atribui a Ockham um titulo que néio corresponde ao de
nenhuma obra sua. A ambiguidade nio desaparece, pelo contrério, com a referéncia na
capa ao volume I1I, que leva o leitor a pensar que se optou por dividir em trés volumes uma
obra intitulada Légica dos Termos, quando na realidade o volume ITI, destacado na capa, se
refere ao nimero de ordem que a tradugiio integral da parte da Swma de Légica que tem
aquele titulo ocupa na Colecgdo de Pensamento Franciscano. Esta dupla ambiguidade,
relativamente ao titulo da obra e & integridade da sua edi¢do neste volume, néo € desfeita
em nenhum momento, nio havendo nos elementos identificadores da edigfio qualquer
referéncia esclarecedora a este respeito.

A esta ambiguidade hé que acrescentar ainda a completa auséncia de informagGes ao
leitor sobre a tradugdo e sobre o tradutor, aos quais ndo & feita a mais leve referéncia; nada
é dito, por exemplo, sobre a ediglo seguida, nem sobre a proveniéncia ou autoria das notas
que acompanham a tradugdo, e que na sua maioria ndo poderiam ser de Ockham, nem séo
do tradutor.

A impresso final & de alguma descoordenagio entre 2 longa introdug#o ¢ a propria
tradugio, sendo de pensar que a introdugio nao foi elaborada para esta edigfio, mas se
encontrava j4 preparada e foi simplesmente acrescentada a tradugo. Alguns sintomas dessa
descoordenagiio € que se fica sem perceber por quem foi elaborada e seleccionada a
bibliografia apresentada, que as referéncias bibliograficas citadas em nota nao sdo
mencionadas na bibliografia, e que nfo existe uma lista das abreviaturas utilizadas nas
notas.

Quanto i bibliografia apresentada, seleccionada sem divida com preocupagbes de
qualidade, nfio estd actualizada, notando-se omissdes importantes em todos os campos,
sobretudo de textos posteriores a 1990. O exemplo mais significativo dessa relativa
desactualizagio € a omissdo do repertério de Beckmann (Jan P. Beckmann, Ockham —
Bibliographie: 1900-1990, Hamburg, Felix Meiner, 1992), mencionando-se apenas o
repertério de 1969, como o mais recente. Outros exemplos, a titulo meramente ilustrativo,
sio as auséncias dos estudos de Cyrille Michon, (Nominalisme: la théorie de la signification
d’Occam, Paris, Vrin, 1994) e de Claude Panaccio, (Les Mots, les Concepts et les Choses.
La sémantique de Guillaume d’Occam et le nominalisme d’aujourd’hui. Montréal-Paris,
Bellarmin-Vrin, 1991), ambos muito anteriores & presente edigdo. OmissSes ignalmente
significativas se poderiam referir em textos consagrados 4 Légica Medieval e igualmente
publicados ao longo da década de 90 {por exemplo, o texto de Simo Knuuttila, Modalities
in Medieval Philosophy, Routledge, London, 1993).
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A tradugfo € feita a partir da edigHo critica da Summa Logicae, da responsabilidade de
Ph. Bochner, G. Gél e S. Brown, e editada pela St. Bonaventure University, New York,
1974, e que constitui ¢ volume I da Opera Philosaphica et Theologica de Ockham. As
notas, com algumas adaptacdes ou omissdes pontuais, sdo também as da edigio critica.

Nesta edigdo optou-se por dividir o texto em partes temdticas, introduzindo-se sete
subdivisdes, que explicitam as unidades temdéticas abordadas por Ockham, mas que niio
constam do texto original, e ndo sdo referenciadas como tendo sido acrescentadas.

Quanto & tradugdo propriamente dita, o tradutor optou habitualmente por uma tradugiio
que privilegia a legibilidade 2 literalidade, tendo contedo frequentemente o cuidado de
conservar ou de mencionar entre paréntesis os termos que traduz mais livremente, e de
inscrever entre paréntesis rectos termos subentendidos no texto latino mas que tornam mais
compreensivel a tradugo e The dio sentido. Apesar de tudo, a [iberdade com que sio
traduzidas algumas expresstes tornaria desejavel que ontros termos niio referidos constassem
também entre paréntesis. Nalguns poucos casos, optou por conservar algumas expressdes
latinas, j4 consagradas na literatura filoséfica, mas nio manteve sempre este critério: assim,
as vezes prefere traduzir as expressfes per se € per accidens, noutros casos nio o faz e
traduz indiferentemente do mesmo modo ¢ per se e o secundum se, para citar apenas um
exemplo.

2. Depois destas breves observag@es & tradugdo portuguesa, parece importante aplaudir
a iniciativa e destacar a sua oportunidade. A actualidade da obra légica do Venerabilis
Inceptor tem sido recorrentemente destacada. Muitos autores contemporaneos reconhecem
ter encontrade nele uma fonte de inspiragfio privilegiada e nfio hesitam em considerar-se
seus discipulos. A afinidade, a muitos titulos reconhecida, encontra-se nfio sG nos temas
que ocuparam o franciscano, mas, mais radicalmente, nas teses que manteve. Com efeito,
autores como Frege ou Quine encontraram na defesa do nominalismo, e na vontade de
economia das entidades metafisicas em que assenta, razdes para um grande interesse pela
filosofia e pela l6gica de Ockham. Alids, como é bem sabido, a famosa navalha de Ockham
tornou-se fonte inesgotivel de inspiragio para uma boa parte da filosofia contemporinea
que ndo hesitou em fazer dela ¢ do seu uso um auwténtico programa filoséfico, no duelo
sempre renovado entre realismo e nominalismo, conferindo a Gckham um poder de seducio
inesperado ¢ excepcional entre os pensadores medievais, como justamente salientou C.
Michon (¢f. op. cit., p. 14).

Sempre que sc aborda o pensamento de Ockham e a sua influéncia na filosofia
contempornea se recerda o seu nominalismo e a afirmagio da existéncia exclusiva do
singular. Mas essa influéncia estende-se a muitos outros temas. De facto, alguma critica
contemporinea da Metafisica néio pode deixar de recordar, pela sua patente afinidade, o
método de andlise linguistica, amplamente utilizado por Ockham, e por ele considerado
como procedimento adequado para a contengio dos enunciados metafisicos.
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Qutro dos aspectos do pensamento de Ockham que exerceu profunda influéncia na
filosofia contemporinea, ¢ um dos mais originais, € a sua douirina da linguagem mental e
anogio de signo natural, cujo eco se faz sentir nas preocupagdes contemporaneas em torno
das ciéncias cognitivas.

Logo no inicio da Primeira Parte da Suma de Ldgica, Ockham divide a linguagem, em
consondincia com o De Interpretatione de Aristételes, em linguagem escrita, falada e mental,
considerando que a linguagem escrita depende da falada, e esta da mental. A linguagem
mental apresenta-se como o nivel mais primitivo e bisico da linguagem. Enquanto a
linguagem escrita e a linguagem oral sio convencionais, a linguagem mental, a que aquelas
se subordinam, € natural e encontra-se estabelecida de uma vez para sempre: n2o varia de
Ifngua para lingua e fundamenta-se numa afinidade natural entre os conceitos ¢ o que eles
representanm.

A partir daqui Ockham desenvolve uma detalhadissima teoria dos termos, assente
sobre a disting@o entre termos categorerndticos e sincategoremdticos, absolutos e conotativos,
concretos e abstractos, que admite ainda maltiplos sentidos, mais estritos ou mais amplos,
de cada um deles. Essa anilise dos termos conduz ao que poderia considerar-se o ndcleo
central da Ldgica dos Termos: o estudo detido dos predicdveis (caps. 14 a 25) e dos
predicamentos {(caps. 40 a 62), tendo em vista estabelecer uma das criticas mais radicais ao
realismo dos universais ou s entidades universais e & natureza das substéincias segundas
que & possivel encontrar na filosofia medieval tardia {cf. Paul Vincent Spade, William of
Ockham, Stanford Encyclopedia of Philosophy, 2002). Com efeito, o Venerabilis Inceptor
critica todas as formas de realismo dos universais, inclusivamente as mais matizadas,
defendidas por autores considerados nominalistas (cf. Gilson, La philosophie ao moyen
age, Payot, Paris, 2° ed., 1986, p. 043), detendo-se particularmente na critica a Duns Escoto.
Este autor atribuia ao vniversal uma unidade de grupo, a unidade da esséncia ou natureza
comum de Aviceng, suficiente para explicar o grau de unidade das espécies e dos géneros,
mas inferior & unidade numérica dos seres individuais. Ockham nfo a aceita e defende que
a dnica unidade que existe € a unidade nemérica dos individuos, mantendo que o que tem
uma unidade inferior nfio tem qualquer espécie de unidade, o que significa afirmar que as
naturezas comuns carecem completamente de realidade.

Poderiam destacar-se muitos outros aspectos do texto de Ockham. A doutrina da
linguagem mental serve também de base i doutrina da sinonfmia e da equivocidade,
apresentados como fendmenos linguisticos responsiveis por indmeros erros légicos,
mantendo o franciscano de Oxford que a sinonimia néo existe ao nivel da linguagem mental,
sendo concebivel apenas nos planos da linguagern oral ou escrita. Nela se apoia também
outro dos grandes temas abordados na obra: a doutrina da defini¢o.

Uma apresentacio, mesmo absolutamente sumdria, dos contetidos do texto que nos
acupa, ndo pode omitir a referéncia a algumas das nogdes seméanticas que enquadram tanto
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aLdgica como a Ontologia do seu autor: referimo-nos s nogdes de significagfio, conotagfio
¢ suposicdo. Neste ponto a novidade de Ockham nio reside na originalidade dos termos ou
das nogOes estudadas - frequentes nos tratados de Légica medievais - mas no uso e nos
desenvolvimentos de que as fez objecto. Ockham presta particular atencgfio a doutrina da
suposi¢io, consagrando os Witimos 14 capitulos desta Primeira Parte (caps. 63-77) & distingo
entre suposi¢ao material, simples e pessoal. Como recordou recentemente Timothy Noone,
trata-se de um aspecto central da filosofia de Ockham, indispensdvel para compreender a
radicalidade da sua doutrina dos universais, ao mesmo tempo que constitui a ponte para a
segunda parte da obra, a “Ldgica das Proposi¢es” (Cf. Timothy B. Noone, “William of
Ockham”, in A Companion to Philosophy in the Middle Ages, Blackwell Publishing, Oxford,
etc., 2003, pp. 693-712).

A simples men¢do destes temas seria suficiente para justificar o interesse e a
oportunidade da tradugfio do texto de Ockham, ac mesmo tempo que permite compreender
o enorme atractivo e influéneia que continua a exercer na Filosofia Contemporinea. Mas
hé ainda que destacar que o texto € também indispensdvel para quem queira compreender a
prépria filosofia de Ockham. A sua importidneia prende-se com o alcance filosdfico da
analise I6gica de Ockham, permitindo recuperar, por esta via, alguns dos grandes temas da
filosofia do Venerabilis Inceptor.

De facto, a primeira parte da Swna revela de forma inguestionavel o vigor e o alcance
metafisico das reivindicagtes 16gicas de Ockham. Como salientdmos, a Ldgica dos Termos
do franciscano rejeita qualquer entidade real diversa dos individuos singulares e circunscreve
a universalidade e a2 abstracg¢io ao plano meramente linguistico, dos signos. Essa rejeicio
nao admite qualquer hesitacdo, tem a forca de uma tese amadurecida, ou de uma convicgio
simultaneamente demonstrada negativamente — por reducfo ao absurdo da tese oposta — e
capaz de fundamentar positivamente tudo o resto. Também a Ontologia. Ockham néo se
limita a considerar que os universais niio sao necessdrios, que nio hd boas razfes para os
afirmar, mantém positivamente que as teorias, pelo menos as que ele critica, séo incoerentes.
As unicas realidades universais de que faria sentido falar sfio os conceitos universais, €,
derivadamente, os termos falados ou escritos. Mas, em sentido metafisico, estes conceitos
universais sdo entidades singulares como todas as outras; sfo universais apenas no sentido
de serem predicdveis de muitos (cf. cap. 14, pp. 159 — 161). Entendida deste modo, a
posicio de Ockham em tornoe dos universais € uma posicdo origindria, nfio derivada da
aplicagfio da sua famosa navalha.

O texto obriga-nos, por isso, areflectir sobre o significado do nominalismo de Ockham.
Ockham ¢ habitualmente associado ao tratamento extensionalista medieval do problema
dos universais e por essa razdo costuma ser classificado como nominalista. Mas o estudo e
a defini¢do da posicio de Ockham, em concreto neste texto, obrigam a maiores precisdes.
E 0 que véem fazendo alguns estudiosos de Ockham, na esteira de Philotheus Boehner, o
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editor das obras filoséficas, que consideram que seria preferivel atribuir-lhe uma espécie
de conceptualismo, dado que assimila os universais a conceitos, que sé secundariamente se
identificam com palavras enunciadas ou escritas {cf., por ex., Timothy B. Noone, op. cit.).
Naturalmente, enguadrar correctamente a posi¢iio de Ockham passard por precisar
também o que se entende por nominalismo; do sentido que se dé ao termo depende que se
inclua Ockham entre os nominalistas mais radicajs e de maior sucesso ou que se matize a
designacio e se reconhegam apenas tragos de nominalismo nalguns aspectos do seu
pensamento. De facto, se por nominalismo se entende uma forma de rejeicao dos universais
metafisicos, Ockham € indubitavelmente um nominalista; 0 mesmo haveria que dizer, se se
considera que a nota distintiva do nominalismo € a reducfio da ontologia ao minimo; em
contrapartida, se o trago distintivo do nominalismo se coloca na rejei¢io das entidades
abstractas, Ockham ndo poderd incluir-se entre os nominalistas, posto que, como indic4mos,
aceita e reconhece nogdes abstractas (0s conceitos mentais), o que rejeita é que essas
abstracgbes sejam universais.
Baste este breve apontamento sobre a Ldgica dos Termos, para destacar a importincia
e a actualidade dos temas abordados por Ockham. Muito mais do que um tratado de Edgica,
0 que o seu autor nos propde € uma andlise da natureza da linguagem e da sua fungiio
significativa, e, simuitaneamente, uma apresentagZo da Ontologia que a suporta. Isso permite-
nos dar razdo a Gilson quando afinmava que «a viruléncia da dupla critica de Ockham deve
talvez menos & natureza dos seus principios do que 2 exploragio radical que deles fez»
{Gilson, op. cit., p. 652 ), e segui-lo também na sva convicgio de que o estudo de Ockham
mostra «que 4 critica interna dirigida contra si mesma pelo que se designa, de forma bastante
vaga, a filosofia escoldstica, provocou a sua rufna muito antes de que a chamada filosofia
modema tivesse consegnido constituir-se» (Jdem, p. 640).
Marta de Mendonga
(Universidade Nova de Lisboa)
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