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Desde hace mas de un siglo viene discutiéndose el problema de
la formacion de los pueblos llamados indoeuropeos. Después de la
tesis que imaginaba un pueblo originario con una lengua indoeuropea
primitiva y una dispersién en que de le lengua primitiva se formaban
otras que a su vez daban origen a las que hoy todavia se hablan, ha
venido discutiéndose el lugar de posible formacién de la patria origi-
naria de los indoeuropeos y suponiéndola en Asia, en el norte de
Europa, en la zona danubiana o en la regién péntica. El problema
se complict con la hipétesis de la raza nérdica — que se identificaba
con los indoeuropeos —y sus implicaciones racistas. Todo ello ha
sido puesto en duda y hoy es muy dificil encontrar dos versiones del
problema indoeuropeo en que se esté de acuerdo sobre los puntos
esenciales, La cuestién se ha complicado sobremanera.

Todos, en general, parecen descartar la identificacion de los
indoeuropeos con una determinada raza. Si los lingilistas siguen pen-
sando en una evolucién de las lenguas partiendo de cierta base comimn
originaria — muy distinta de la lengua primitiva que un dia hasta se
traté de reconstruir — el mecanismo de la formacién de los grupos y
de las lenguas singulares estd muy lejos de haberse explicado. Y si se
reconoce universalmente que la arqueologia aporta precisiones para la
historia de los distintos pueblos indoeuropeos, también aqui la manera
de apreciar los hechos difiere enormemente. Parece que nos hallamos
en un puento muerto en gue no es posible avanzar.

Todas las criticas, todas las hipétesis, todas las explicaciones con-
tienen indudablement elementos positivos; pero las dificultades subsis-
ten cuando se trata de obtener una visién coerente y general.

En un studio préximo a aparecer (*) hemos intentado seguir la

(*} El problema indoeuropeo (en prensa en la Universidad Nacional de
México).



210 P. BOSCH-GIMPERA

evolucion de las culturas europeas que la arqueclogia permite desta-
car e interpretarlas en relacién con las formaciones étnicas indoeuro-
peas. Aqui consignaremos las conclusiones a que creemos poder llegar,
remitiéndonos a nuestro trabajo en el que damos los fundamentos de
nuestra hipétesis, con la que no creemos haber resuelto el problema
sino tan solo acaso aportar alguna contribucién a su discusién.

Si se quiere llegar a una recomstruccién — siempre mas o menos
hipotética, pero que constituya una hipétesis de trabajo —— del proceso
de formacidn de los pueblos indoeropeos, en el que se tengan en
cuenta todos sus aspectos, arqueolégico, lingiiistico e histérico, es preciso
prescindir de momento de las teorias que han estado en boga acerca
del pueblo originario, la patria originaria, la lengua originaria, las agru-
paciones firmentente delimitadas desde un principio, las subdivisiones
de los grupos siguiendo un sistema de ramificacién parecido al érbol
genealdgico, la aplicacién de los nombres de grupos o pteblos histd-
ricos a los primeros grupos indoeurcpeos. Hay que resignarse a no
obtener un quadro sencillo y adaptar foda hipdtesis a la complicacidn
de los hechos que, si permiten pensar en el parentesco de ciertos
grupos y en las relaciones de unos con otros, llevan a concebir un
largo periodo confuso en que poco a poco se destacan formaciones, no
siempre simples. En ellas intervienen distintos elementos étnicos, a
menudo mezclados desde un principio y sélo a través de etapas fluidas
acaban concrefdndose en otras formaciones que con ‘el tiempo crista~
lizan en pueblos que pueden recibir ya un nombre histérico, Esfas
cristalizaciones son generalmente una resultante de un largo y com-
plejo proceso histdrico que s6lo es posible rastrear a través de la
arqueologia prehistérica.

Sélo asi es posible integrar en la explicacién les resultades de la
lingiiistica indoeuropea que, si muchas veces ofrece indicios que con-
tribuyen a aclarar determinados puntos, otras solamente llegan a
explicarse ellos mismos teniendo en cuenta las conclusiones de la
arqueclogia y de la historia. Cuando se obtengan resultados conver-
gentes de las distintas técnicas de la investigacién, en los que lingiiis-
tas, arquedlogos e historiadores estén de acuerdo podrad creerse que el
problema estd en vias de solucion, Mientras unos y otros no puedan
llegar a tal convergencia unos u otros siguen un camino falso.

Acaso llegaremos alguna vez a poder integrar en tal explicacién
los datos antropolégicos; pero por ahora es preciso prescindir de ellos,
demasiado fragmentarios con demasiadas lagunas y poco madura la
investigacion de ellos.
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I. Cuando aparecen en el horizonte histérico determinados pue-
blos indoeuropeos, a principios del segundo milenario a. de ]J. C,
sut conjunto forzosamente ha debido fener una larga historia. La arqueo-
logia la hace remontar ya a principios del neolitico, probablemente al
guinto milenario a, de nuesfra era y muestra que las raices de las for-
maciones étnicas de enfonces se remontan al mesolitico.

II. A pesar de ello dificilmenfe creerfamos que puedan ser con-
siderados como indoeuropeos los pueblos del mesolifico y en todo
caso no es posible atribuir a ninguno de ellos la paternidad exclusiva
de aquellos, ofreciéndosencs las formaciones del mesdlifico ya como
varias y sin duda compuestas de distintos elementos. En el mesolitico,
probablemente, se comenzaban a gestar embrionariamente las etnias
gue luego se concrefan. Los mismos grupos del mesolitico tenian rai-
ces paleoliticas pero desde éstas a la concrecién de las etnias hay
una evolucién probablemente compleja v tuvieron lugar movimientos,
mezclas, yuxtaposiciones de elementos diversos y absorciones. Es por
lo tanto ocioso tratar de buscar los origenes de las etnias, concreta-
mente, en culturas paleoliticas. S6lo puede presumirse dicha gestacién
embrionaria y muy fluida en el mesolitico y s6lo es lcito en este sen-
tido hablar de las raices en &l de las etnias fino-ugria, uralo-altaica,
mediterrdnea, asidnica, camitica, semitica. Unas etnias— como las
asidnico-caucasicas, camitica v semitica — posiblemente se formaron
con un ritmo mas acelerado, Las mesoliticas europeas debleron obede-
cer a un ritmo mds lento y, entre ellas, precisamente las de los lugares
en donde luego aparece la etnia indoeuropea son las més estacionarias.

III. En las formaciones neoliticas — probablemente en el quinto
milenario — comienza la coagulacidn que llevard a la formacién de los
pueblos indoeuropeos. Acaso fueron las formaciones étnicas del Cen-
tro de Europa, en Checoeslovaquia y las zonas préximas - que die-
ron lugar a la formacién de la cultura danubiana —y las de la meseta
polaca en relacion con lar regiones ponticas las que —al enfrar en
contacto unas con otras — se convirtieron en los niicleos primarios
de los pueblos indoeropeos. No es posible decidir si fué en uno de
ellos donde tuvo lugar la cristalizacién lingiistica que es el punto
de arranque de las lenguas indoeuropeas o si dicha cristalizacién se
operd a la vez en ambos, consolidindose en ellas paralelamente la
evolucién flectiva y, a través de una etapa confusa y fluida, llegan-
dose a las formaciones lingiiisticas indoeuropeas. Probablemente se
parte de la formacion de un complejo lingiiistico, con relaciones en
distinfas direcciones y con evoluciones que dardn lugar a ofros com~
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plejos lingitisticos. Las Jenguas del mesolitico formarian como un gran
substrato general, del que luego perduran restos en los complejos lin~
gliisticos posteriores tanto en los indoeuropeos como en los de otra
naturaleza. Una vez destacado el complejo indoeuropeo, quedan a sus
margenes, en Buropa, la formacién fino-ugria, el substrato que con el
tiempo darad lugar a la formacién rética y substratos occidentales entre
los que destacard luego el vasco.

IV. En la periferia indoeuropea y al extenderse sus pueblos,
hubo contactos y mezelas con formaciones étnicas de ofra indole que
luego irdn a parar a pueblos diferenciados de los indoeuropeos. Tales
contactos y mezclas explican, a la vez que la complejidad de las cul-
turas neo-eneoliticas, los posibles mestizajes lingfiisticos y, en el caso
de cristalizaciones definitivamente indocuropeas, la persistencia de ele-
mentos lingiiisticos de ofra naturaleza o del cardcter de substrato que
tienen las lenguas indoeuropeas marginales: tal seria el caso, al rede-
dor del Baltico, de los elementos fino-ugrios en las lenguas germéni-
cas, asi como de los egeo-asidnicos, mediterrdneos o alpinos en las
lenguas de la periferia danubiana.

V. En el tercer milenario a. de J. C. el proceso de cristalizacion
éinica parece haber llegado a una cierta madurez en las [ormaciones
relacionadas con la cultura danubiana. En ellas parece tenderse a una
diferenciacién representada por las culturas préximas al Danubio cen-
tral y al Tisza, por una parte y, por otra, por las que se extienden desde
Transilvania a Polonia, Ucrania y el Bajo Danubio (cultura de Cucu-
teni~Tripolje y grupos relacionados). De los confactos y extensiones
de la cultura danubiana con pueblos de diversa naturaleza en la zona
dinérica o en los Balcanes resulta la formacion de grupos indoeuropeos
en estado mas o menos fluido. Este mismo carécter tendrian las infil-
traciones danubianas en Italia—los llamados protolatinos ¢ los ele~
mentos danubianos infiltrados en el sur de Italia y hasta en Sicilia —
que dificilmente pueden considerarse como pueblos estabilizados. Una
cristalizacidn mas [irme parece tener lugar en el Este de la zona bal-
cdnica de donde a fines del tercer cilenario v a principios del segundo
salen para sus domicilios histéricos los luwi y los hetitas del Asia
Menor v los que llegados luego a Grecia—y coincidiendo alli con
otros desprendimientos danubianos o de otra naturaleza, pero vya
indoeuropeos (pueblo de las hachas de combate) asi como mezclados
con substratos de pueblos mediterraneos y asianicos — serdn los dis-
tintos grupos griegos.

VI. La cultura nérdica, — con una base distinta de la de los
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pueblos indoettropeos — con las infiltraciones del grupo primitivo de
estos representado por la ceramica de embudo y con su extensién que
la lleva a contactos con los grupos indoeuropeos del ceniro de Europa,
parece experimentar un proceso de indoeuropeizacidn que ¥éd infensi-
ficandose progresivamente.

VII. De la formacion étnica pontzco~caucastca, los grupos del
norte del Caucaso parecen cristalizar muy pronto en el grupo que al
aparecer en la historia — penetrando en el horizonte de los pueblos
no indoeuropeos del Préximo Oriente — serd el de los indo-iranios no
diferenciados todavia. Estos, en la transicién del tercero al segundo
milenario, habian ya llegado a una avanzada mdurez. Los grupos mas
septentrionales de dicha formacion, en estado més fluido serian los
pueblos de las estepas, que al infiltrarse hacia el Centro de Europa
darian lugar a nuevas formaciones temporales — pueblo de la cultura
de las anforas esféricas, pueblo de la cultura de las hachas de com-
bate y de la ceramica de cuerdas -— mezcléndose con los pueblos cen-
tro europeos o con los no indoeuropeos del interior de Rusia y de los
paises balticon, incluso con los de la ciltura ndrdica.

VIII. Las reacciones de grupos de tipo occidental europeo i{cul-
tura de Michelsberg y cultura del vaso campaniforme), las relaciones
danubianas con los pueblos asidnico-balcanicos (Vinca, influencias en
las culturas de Jordansmiihl, Baden), las infiltraciones ndrdicas por
el Havel y el Saale hasta Turingia y por el Elba y el Oder hasta
Checoeslovaquia (cultura dandrdica), las correrias del pueblo de las
hachas de combate y la reaccion balcénica hacia Hungria (cultura de
Toszeg A), a la vez que producen la desintegracion de los pueblos
del Centro de Europa— quedando solo intacto el de la cultura de
Cucuteni~Tripolje — hacen reinar durante varios siglos un estado de
confusién que, si consolida el caracter indoeuropeo del centro y atn
de la zona nérdica, agrava el estado [luido de sus pueblos y proba-
blemente el de sus formaciones lingiiisticas.

IX. El neo-eneolitico europeo se cierra, después de los dos pri-
meros siglos del sequndo milenario, con pueblos indoeuropeos des-
prendidos en distintas direcciones hacia el SE. Los indo-iranios -— prin-
cipalmente indos — niicleo principal de los que hablan lenguas del
tipo «satem» ~— con grupos compactos en el norte del Caucaso que fué
el hogar también de los futuros pueblos iranios en sentido estricto.
Hacia Anatolia, los Luwi y Hetitas «centums». Hacia Grecia, los grie~
gos en formacidn y pronto cristalizados los grupos aqueos. Hacia Ita-
lia, otros grupos de menor densidad y en fuerte mezcla con los pueblos
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del substrato meditervaneo. En el SE. de Europa (regiones pénticas),
en Polonia y la Rusia central, en el Centro de Europa y en la zona
nérdico~baltica, aunque consoldada en mayor o menor grado la indo-
europeizacién y subsistiendo la base de las formaciones étnicas neo-
~eneoliticas, su carécter fluido ha sido agravado con las perturbaciones
de los movimientos del pueblo de las hachas de cobate y sus forma-
ciones étnicas habrén de rehacerse al calmarse aquellas perturbaciones.

X. Con la Edad del Bronce, Europa vive unos cuantos siglos de
estabilizacién, rehaciéndose las formaciones étnicas en algunos casos
y consolidandose otras. Esta consolidacién se realiza en Grecia con
los aqueos y su expansion y poderio, que terminard con la aparicion
en escena de los dorios, y los griegos occidentales, grupos consolida-
dos al Norte de Tsalia y en el Epiro. En los paises balcanicos en su
parte oriental se consolida también el grupo de los traco-frigios y, en
sua parte occidental y en la zona dinarica y eslavonica, un grupo — con
sus raices en la antigua de Ljubliana-Vucedol asi como probablemente
en la de Butmir — que, si todavia no es el ilirio histdrico representa pro-
bablemente la base de que este iltimo se constituyé mas tarde. En
Hungria la cdltura de Toszeg representa un grupo que tiende a esta-
bilizarse resurgiendo las antiguas tradiciones de la cultura del Danu~
bio, incluyendo a Transilvania: probablemente en esta formacién étnica
se halla la base del pueblo histérico de los dacios, aunque antes de
que este aparezca consolidado habra de pasar aquel territorio por
muchas perturbaciones e infiltraciones de nuevos pueblos. En Che-
coeslovaquia y territorios vecinos, la cultura de Unjetic representa una
formacién étnica que luego aparece borrada, con la extensién desde
el 5. de Alemania de la cultura de los timulos. Hsta que llega por el
oeste hasta Bélgica y Francia oriental y por el SE. hasta Austria,
parece fundir las tradiciones de pueblos de diversa indole: elementos
indigenas emparentados con los del Occidente de Europa y de raiz
sin duda no indoeurcpea, restos de la antigua cultura del Danubio
del neolitico, las infiltraciones occidentales del pueblo del vaso cam-
paniforme, las del pueblo de las hechas de combate que penetré hasta
la meseta suiza, aglutindndose todo ello en una gran cultura —en con-~
tacto con las de Checoeslovagquia v Hungria sobre todo -— que repre-
senta una formacion éfnica que creeriamos protocéltica, Desde Sajonia,
en Lusacia v en los territorios hoy polacos desde el Oder hasta el
Vistula y del Bug, la cultura de Lusacia representa otra formacién
étnica en la que mas tarde se hallara el hogar de los vénetos y que
~ orientada culturalmente hacia los territorios danubianos y relacio~
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nada con la cultura nérdica — aglutiné sin duda los restos de las
distintas formaciones éfnicas neoliticas que alli coincidieron. En Dina-
marca, el norte de Alemanha hasta el Elba, rebasandolo en algunos
casos, asi como en el sur de Escandinavia, sobre todo de Suecia — el
hogar de la culfura nérdica — se aglutinan los distintos elementos que
alli coincidieron, unificindose en el pueblo que a partir del periodo II
puede considerarse ya como germanico, que ya entonces irradia su
cultura en los paises alrededor del Baltico. En la desembocadura del
Vistula y las regiones bélticas mas septentrionales, poco a poco se
consolida una formacidn étnica que parece ser la de los pueblos que
luego se llamaran balfos, dominando probablemente los restos de los
pueblos de las anforas esféricas y de las hachas de combate, super-
puestos a una poblacion de descendencia mesolitica, analoga a la de
todo el NE. de Europa que es la raiz de los pueblos fino-ugrios, no
indoeuropeos. El predominio de los grupos de éstos — que em la) Rusia
central forman la base indigena de la poblacidn — después de absor-
ver la infilfracidn del pueblo de las hachas de combate (grupo de
Fafjanovo) que alli perdura durante la primera parte de la Edad del
Bronce — organiza la culfura de Seima-—no indoeuropea — que se
orienta [inalmente hacia la Siberia meridional a través de los Urales.
Los territorios intermedios entre la Rusia central, el Baltico y Polonia,
con Bielorusial, parecen quedar en cierto modo ofuscados.

XI. En las regiones meridionales del Este de Europa, a la vez
que persiste y mantiene sus fradiciones danubianas el pueblo de la
cultura de Cucuteni-Tripolje, se organizan nuevos grupos en la regidn
péntica: después de una primera efapa—en que se mezclan tradi-
ciones de los pueblos de las estepas con otras de la cultura de Tripolje
(cultura de las catacumbas) los grupos orienfales desde el Donetz v
Don hasta el Volga organizan la cultura de las armaduras, debiéndose
ver en ella acaso la raiz de las formaciones esciticas, todavia en estado
muy fluido. En las regiones pénticas occidentales con relaciones con
los Balcanes, con el Caucaso y con la Rusia Central, debieron crista-
lizar entonces formaciones étnicas que hay que considerar como la
raiz del pueblo histérico de los cimmerios.

XII. En el Céducaso se consolida una formacién étnica con una
cultura importante con relaciones con las regiones pénticas y a la vez
con el Préximo Oriente, en que habria que ver ya los pueblos iranios
netamente diferenciados que pronto entraran en la escena historica.
De los indoeuropeos extendidos hacia el Sur del Céiucaso anterior-
mente, mientras los cassifas y los mifani son absorvidos al fin por los
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pueblos historicos de Mesopotamia, los indos en el Azerbaidjan y el
Iran occidental debieron cristalizar definitivamente su personalidad
étnica de la época védica.

XHI. Las infiltraciones indoeuropeas en Asia Menor acaban
absorvidas por la poblacidn indigena anatdlica, después de haber for-
mado el niicleo dirigente del Imperio hetita, conservandose en la parte
meridional de Asia Menor la lengua de los luwi durante algiin tiempo.

XIV. En [Italia, las infiltraciones neo-eneoliticas probablemente
se funden con la poblacién indigena no indoeuropea que sin duda pre-
domina, aunque de aquellas quedaron elementos lingiiisticos. Hubo
posiblemente nuevas infiltraciones indoeuropeas a través del Adriatico
(cultura apeninina de la Edad del Bronce). En el norte, en el wvalle
del Po y en las regiones subalpinas (cultura palafitica, terramaras al
final), a pesar de las relaciones con las culturas de los timulos del
S. de Alemania y con las danubianas, el caracter indigena parece pre-
dominar y la poblacion debié ser analoga a la que persistird en los
territorios alpinos y que conoceremos como rética.

XV. La evolucién lingiistica durante la Edad del Bronce debis
ser todavia muby [luida, a excepcién del grupo «satem» indo-iranio.
Debian destacar-se las formaciones germénicas en el norte y griegas en
el Sur. Ain estas mismas debian estar lejos de lo que fuéron los dia-
lectos griegos histéricos v lo que puede deducirse del desciframiento de
la escritura linear B de Creta parece indicarlo. En el Cenfro de Europa
Kragg parece haber expresado lo que era la situacién con su «antiguo
indoeuropeos, fluido y abierfo a las distintas posibilidades. Sélo al Final
de la Edad del Bronce comenzaria la coagulacion que habria de dar
lugar al celta al vénetfo, al ilirio. Acaso en el Oriente de los Balcanes
tendria una mayor madurez el traco-frigio, como lo habian alcanzado
en Asia Menor el luwi y el hetita, Los elementos inddeuropeos de las
lenguas de [talia probablemente se hallarian también en esfado muy
fuido y en coexistencia con los substratos mediterrdneos.

XVI. Con los movimientos de pueblos de fines de la Edad del
Bronce y de la transicidn a la del Hierro se inicia la etapa de desarrollo
definitivo de los pueblos indoeuropeos y de cristalizacién [inal de sus
lenguas.

XVIl. En el Centro de Europa, los celtas se organizan definiti-
vamente al transformarse la cultura de los timulos en la de las urnas.
Su lengua no habia posiblemente cristalizado en forma definitiva, en
lo que fué el celta luego, pero sin duda tenia ya muchos caracteres del
celta histérico, aunque en otros aspectos participase todavia de la [lui-
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dez centro-europea con notas comunes con las lenguas de los pueblos
danubianos y con el véneto: entre ellas la hidronimia que han estu-
diado PoxorNy, KrRAHE y otros.

XVIL La cultura de Lusacia responde a un pueblo firmemente
organizado y en £l se hallaban los vénetos, que con los movimientos
en distintas direcciones dan lugar — paralelamente a los movimientos
de los celtas de la cultura de las urnas — a transformaciones culturales
y lingtiisticas. Después de la época de confusion, en el Danubio central
y regiones vecinas, comienza la estabilizacion de los frios y de los
dacios. Con las infiltraciones en Ifalia de lusacianos y pueblos de las
urnas, asl como de ofros elementos danubianos — dinaricos — posible-
mente desplazados por dichos movimientos lusaciancs, al formarse las
culturas de la Edad del Hierro de ltalia especialmente la cultura de
Villanova se organizan definitivamente los pueblos con lenguas indoe-
ropease. Entre Jos pueblos itdlicos y los celtas del Centro y Occidente
de Europa queda la supervivencia alpino-rética, asi como la ligura, con
caracter no indoeuropeo, a pesar de que experimentasen infiltraciones
de poblacién y de lengua indoeuropeas.

XIX. Los grupos germdnicos aparecen consolidados en su for~
macién étnica y lingiiistica. Su formacidn fardia en la Edad del Bronce
en la vecindad de las culturas centro-europeas, explica los elementos
semejantes a sus lenguas o los préstamos que de ellas proceden.

XX, En el Este de Europa los siglos de transicién del Bronce al
Hierro debieron representar una gran confusidn en las formaciones
étnicas y lingiiisticas. Sélo el grupo pdntfico-cimmerio y en mienor
grado el escitico debian representar formiaciones relativamente conso-
lidadas 'en cuanto a lo éinico, probablemente menos en cuanto a lo
lingitistico. Los cimmerios acaso tenian elementos parecidos a las len-
guas centro europeas a la vez que a las indo-iranias. Los escifas posi-
blemente tenian un caracter mas préximo al de los indo-iranios, a la
vez que en su cultura y posiblemente en su poblacién los tenian tam-
bién de los pueblos fino-ugrios. Si con la migracién péntica salieron
de Europa los tocarios, con su lengua predominantemente <«centumy
pero con elementos emparentados con el traco-frigio, representarian,
una formacidn étnica y lingiiistica. que se efectud por restos marginales
de los pueblos de la cultura de Tripolje mezclados can los del borde
norte de los pontico cimmerios. Tal cristalizacién se habria efectuado
en algan lugar de las regiones ponticas, acaso en Volinia o en el N. de
de Ucrania, entre el territorio propiamente cimmerio cercano al Bajo
Danubio — vecindad de los traco-frigios —y Bielorusia —lugar de
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persistencia de elementos étnicos emparentados con los baltos y con los
que luego fueron eslavos. Acaso los tocarios fueron los que sufrieron
el primer impacto de la expansidn [usaciana hacia el Este,

XX1. lLos traco-frigios, cristalizados en la FEdad del Bronce en
el Este del Danubio con relaciones a la vez danubianas y pdnticas,
serian un pueblo intermedio entre los centros europeos «centum» y los
pénticos en que la diferenciacién «satem» pudo hacerse sentir con sus
contactos caucésicos y sus elementos originariamente emparentados con
los pueblos yue con el tiempo fueron los iranios. Los restos de los fri-
gios, a la vez que los de las infiltraciones cimmerias en Asia Menor
arrinconados entre los urartios de Armenia darian lugar a que la len-
gua de los armenios—en su masa urartios, asidnicos — se orientase
hacia el tracofrigio a la ver que mantuvo contactos con las lenguas
iranias,

XXII. Al este de la zona lusaciana los balfos cristalizaron pro~
bablemente ya Jdurante la Edad del Bronce. Al sur y al este e influi-
dos por ellos, sin llegar todavia a una cristalizacidn étnica, perduraron
grupos analogos, en una zona de transicién entre los de Polonia y los
del Cenfro de Rusia, en donde las infiltraciones neoliticas de la cuf~
tura de Fatjanovo fueron mds o menos absorvidas durante la, Edad
del Bronce por los pueblos no indoeuropeos de la cultura de Seima
que se orientaron lingliisticamente dentro del complejo fino-ugrio. En
Volinia después de los movimientos de pueblos de la transicién de la
Edad del Bronce a la del Hierro quedaron grupos mixtos en que sobre~
vivian restos de la antigna cualtura de Tripolje junto con las superpo-
siciones posteriores y com ellas las de Jos lusacianos y de los escitas.
Todo ello queds englobado, al cristalizar las etnias eslavas, formando
sus grupos orientales anfiguos.

XXIII. Después de su época de apogeo i de extensidn, los grapos
étnicos de la cultura de Lusacia, con los movimientos hacia el centro
de Europa de los cimmerios y los escitas, enfran en una etapa de des-
composicion agravada por la penetracion de los celtas y los germanos
en su territorio, sufriendo mezclas y dominios — més o menos tempo-
rales vy mas © menos durables — de los extranjeros superpuestos a
ellos, quedando en esta etapa como un substrato étnico que, si con~
serva determinadas supervivencias de la cultura y de las caracteristicas
étnicas lusacianas, experimenta en general una [uerte transformacion
y desnaturalizacién, Solamente los grupos mds proximos a los balios
y mdas orientales — especialmente los wvénefos — mantienen su perso-
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nalidad orientindola en contacto con los baltos y con los pueblos al
E. del Vistula, de Bielorusia y de Volinia. Ello da lugar a que crista-
licen en el grupo oriental de los eslavos. Al calmarse los movimientos
germanicos y quedar libre lo que persistié del substracto lusaciano en
sus terriforios tradicionales, éste se asimila a los lusacianos que ya son
eslavos y tiene lugar la gran expansion de los pueblos de este carac-
ter, rehaciéndose la antigua unidad lusaciana, esta vez decididamente
eslava.



