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Resumen: Exposicién de los precedentes, elementos materiales (homos, moldes, punzones...) y afisicos
(epigrafia...) que avalan la manufactura. Catalizadores en el proceso. Andlisis de las directrices ad-
vertidas: innovacién, autoctonismo...Inductores de la produccién y efectos de la misma. Andlisis
particularizado del proceso en su respectivo intervalo cronolégico: tardorepublicano, alto y bajoimperial.
Valoracién de la produccién en el contexto mediterrineo (tanto itdlico como africano), ponderando las
causas y a la vez las consecuencias econdmicas. En suma, premisas-guia para el manejo de esta
categoria cerdmica (lucernas) en la prolifica bibliografia del tema.
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La nutrida presencia en yacimientos arqueoldgicos de época cldsica de ele-
mentos arqueoldgicos destinados a proporcionar iluminacién, que con su justa
etimologia son recogidos en la bibliografia con el nombre de lucernas, ha origi-
nado la proliferacién de copiosos estudios ya desde finales del siglo pasado. Esta
notable frecuencia en el nimero de hallazgos unida a la calidad estética de las
ldmparas y a la ornamentacidn en relieve con escenas que abarcan los aspectos
mds variados del mundo grecorromano, son los motores principales del interés
suscitado desde un principio por esta clase cerdmica.

Asi pues, arquedlogos, iconografistas, epigrafistas y estudiosos de 1a h? del
arte han contribuido desde sus diversos campos cientificos al conocimiento del
mundo de las lucernas en todo el 4mbito del imperio, tanto central y oriental en
principio como mds tarde occidental.

Tras esa primera etapa de precisién tipoldgica, hoy en dia ya superada en sus
lineas fundamentales, las bases de la evolucién morfolégica de la lucerna romana
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se presentan bastante claras. El estudio de la decoracién y paralelamente de las
firmas o marcas dejadas por los artesanos también ha dado sus frutos y hoy en dia
podemos decir sin miedo alguno que contamos con un caudal de datos suficientes
para abordar la clasificacién y adscripcién de las piezas a uno u otro taller.

En esta gran koiné mediterrdnea en la que conviven formas, decoraciones y
firmas en coniextos muy dispares desde un punto de vista geogréfico, conscientes
de la importancia del trinomio tipo/decoracién/firma y de la necesidad de su
estudio conjunto (BONNET 1988, 15-22), las lineas de investigacién actuales
estdn dirigidas a la localizacién de los talleres de produccién de cada formafs a
titulo particular, y en su defecto de las grandes 4reas o zonas de produccién.

El hecho de que se trata de una de las grandes producciones a molde del
mundo romano -por no decir Ia principal- ya desde época helenistica, se ha
traducido en una empresa comercial que podriamos definir practicamente como
industrial, y que se desarrolla desde los inicios paralelamente a la difusién de las
primeras producciones campano-laciales de barniz negro. Esta tecnologia de
fabricacién constituye un elemento fundamental para rastrear la dispersion de los
productos, hasta tal punto de poder precisar en materiales que han sido elaborados
con el mismo molde o con matrices anilogas. Sin embargo nos encontramos con
un elemento distorsionador: la posibilidad de la “copia” de una lucerna mediante
el método del sobremolde o “surmoulage” (VERTET 1983, passim) permite al
alfarero operante en cuestién introducir en el mercado productos de su propia
officina que se confunden con los importados. Es este pues uno de los principales
elementos distorsionadores que van a inducir al investigador a confundir las
producciones locales con las importadas (Fig 2, 1-3).

En la Peninsula ibérica, participes de la dindmica de la investigacién de los
paises mediterrdneos y del norte de Europa, y guiados a su vez por las pautas
fijadas por los pioneros estudios de las vajillas finas de mesa, el primer gran paso
ha sido la publicacién de las grandes colecciones de los Museos Provinciales
junto con las de menor entidad, privadas o no'. Conocidos estos materiales, a los
que se unieron los procedentes de fondos antiguos de Museos y los materiales
recuperados en antiguas excavaciones, el siguiente paso fue el intento de
localizacién de los talleres hispanos emisores de lucernas. Esta obra faraénica fue
emprendida por el Dr. Balil, que se dedic6 practicamente con exclusividad a la
elaboracién de corpora de las firmas localizadas en la peninsula, utilizando el
criterio epigrafico para considerar los productos como importaciones o0 no, y en
este ultimo caso proceder a su ubicacién macroespacial. Sus obras, capitales en
este sentido, comenzaron con la presentacién ya en 1966 de un indice de firmas,

! La bibliografia bdsica sobre la Peninsula ibérica hasta finales de los afios ochenta est4 recogica
por la Dra. Amaré (1987, 65-115; 1989-90, 137-143).
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“con un ellenco dei bolli che ritengo di manufatti prodotti in Spagna” (1968, 7).
Poco después, dié a conocer un listado de firmas de talleres poco frecuentes, y por
ello las denominé Lucernae singulares. Mds tarde, aparecié otra recopilacién de
talleres distribuidos por todo el imperio (1968-69, 69) y simultdneamente comenzé
a publicar los niimeros, hoy ya cldsicos, de los “Estudios sobre lucernas romanas”
(1969, 1980, 1982 y 1984). Una empresa de estas dimensiones, destinada a la
identificacién por medios fundamentalmente epigréficos de las alfarerias hispanas
ha originado alguna confusién, maxime con las interferencias en la investigacién
que se han ido advirtiendo con el paso de los afios. Una revisién de estos docu-
mentos epigréaficos resulta inmimente, pero debido al volumen de la documen-
tacion, no ha sido realizada hasta la fecha.

Tratamos de abordar en este trabajo el tema de la produccién peninsular de
lucernas? en época romana desde un doble punto de vista: poner sobre l1a mesa los
logros conseguidos en este sentido tras tres décadas de intensivos estudios y
paralelamente plantear la problematica actual que la propia dindmica de la
investigacion ha generado y al mismo tiempo las interferencias que se producen
al enfrentarse a este tema. Queremos aclarar que si bien vamos a hacer referencias
al territorio portugués, lo hacemos basindonos en las pocas obras especificas
sobre el tema que hay publicadas hasta la fecha, pues el resto de la bibliograffa
es muy dispersa, y requeriria una investigacién mas puntual. Nos centramos més
en la zona espafiola de la peninsula, al ser mds extensa y contar con una
bibliografia mds prolifica sobre €l tema.

INDICADORES DIRECTOS DE PRODUCCION

Los elementos arqueoldgicos que abogan més directamente por la existencia
de un centro de manufactura cerdmica en una zona son el hallazgo de hornos o
estructuras industriales de produccién por un lado, y la presencia de elementos de
cultura material tales como moldes, punzones, defectos de coccidn, vertederos de
alfar o materiales de imitacién. Este tipo de testimonios escasean no sélo a nivel
provincial, sino también en la propia Italia o en el Norte de Africa, los dos
grandes centros productores de ldmparas en época alto y bajo imperial respecti-
vamente. Asi pues, hornos conocidos tenemos localizados menos de una decena,
dispersos por el imperio, concretamente en Weisenau, Pompeya, Henchir-es-Srira
(AMARE 1987, 57) y en la Peninsula Ibérica en Los Villares de Andijar, Turiaso,

2 Nos limitamos, como es frecuente al abordar problemiticas de esta indole, a las ldmparas en
cerdmica, pues el tema de las producciones broncineas requiere un tratamiento especifico, pues la
calidad del material genera, como es bien sabido, una dindmica comercial diferente.
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Bracara Augusta, Emerita Augusta, Orippo y Quinta de Rouxinol (BERNAL 1990-
-91, 154-156). La gran cantidad de complejos industriales hispanos resulta
abrumadora, aunque de algunos de ellos sélo tengamos referencias bibliograficas.
La carencia de mas datos sobre alfares se debe a la inexistencia de una obra que
haya tratado de reunirlos a todos, pues la aparicién de hallazgos en publicaciones
de difusién regional y no en monografias especificas dificulta su consulta. No
obstante, la escasa documentacién sobre hornos se debe a una doble razén:

— En primer lugar el hecho de que se trata en muchas ocasiones de
instalaciones que podriamos definir como domésticas, tal y como evidencian los
hornos pompeyanos de Ia puerta de Via Nocera, en los cuales el didmetro de la
parrilla es muy reducido, no llegando a veces a superar el metro (Fig. 1, 1). Asi
pues, el pequefio tamafio de estas estructuras industriales han inducido a la propia
autora a considerar este establecimiento como una “officina botega di piccola
produzione con smercio immediato” (CERULLI 1977, 53-54). En el caso de no
hallar elementos de produccién a €l asociados (moldes), la atribucién resulta del
todo problemdtica. Asimismo, una estructura de estas dimensiones normalmente
no se nos conserva, maxime cuando no se encuentran a nivel del suelo, sino sobre
un zdécalo pétreo, siendo pues la parte de la estructura que primero se deteriora®,

— Asimismo, y tal como se desprende del andlisis de los hallazgos, la
produccidn de lucernas se realizé al amparo de otras clases cerdmicas (BERNAL
1991-92, 155). Vinculada pues a la produccién de TSH en el caso de Andijar o
de los talleres nortefios de TSHT, o bien al de cerdmicas comunes y engobadas
como en Turiaso, constituyé un tipo de produccién subsidiaria de estos otros tipos
de vajillas y por tanto secundaria en la produccién del complejo alfarero. De ahi
que sean las producciones mayoritarias y que practicamente monopolizan la oferta
de la alfareria las que confieran importancia a la misma, quedando la manufactura
de lucernas relegada a un segundo plano. Un caso muy ilustrativo a estos efectos
es el de los talleres de vajillas finas de mesa de época altoimperial. La presencia
de lucernas en terra sigillata es bastante mds importante de lo que pudiese parecer
en principio, ya que son mds de una decena los ejemplares que ya conocemos
(AMARE 1984, 23; MORILLO 1992, 364-365). Sin embargo los talleres de los
que proceden (tanto sudgélicos en el caso de La Graufesenque como riojanos y
béticos en el caso de los hispanos) son conocidos por la fabricacién de terra
sigillata, y no por la manufactura de lucernas que como hemos referido resulta
minoritaria. Por tanto, no consideramos los hornos de estos talleres que produjeron

% Un paralelo claro lo tenemos en los hornos destinados a la produccién de dnforas; de ellos sélo
en casos excepcionales se conserva la parrilla y parte de la superestructura, pues lo que llega a
nosotros es la planta de los mismos.
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lucernas en TS como propios de lucernas, dada la poca entidad de la produccién®.

Respecto a los moldes, son piezas que podemos calificar como raras, pues
los conocidos hasta la fecha en el d4mbito del imperio no superan en mucho la
centena. De nuevo en la Peninsula el n® de hallazgos es importante, habiendo
contabilizado un total de 12 piezas, que abarcan una cronologia amplia, desde
época tardorepublicana hasta las postrimerias del bajoimperio. A las que ya dimos
a conocer en otro lugar (BERNAL 1991-92, fig. 1), debemos sumar una pieza
procedente de Gerona (NOLLA-CASAS 1990, 210, fig. 18, 2). Tampoco nos
extenderemos en el tema de los defectos de alfar, las copias o imitaciones y los
restos de vertederos, pues los datos que poseemos también fueron recogidos en la
obra citada®,

En cuanto a tipos de lucernas producidos en Hispania, hecemos referencia
a continuacién sélo a aquellos aceptados hoy por todos los investigadores (Figura
3, 1-7s:

— lucernas tipo Anddjar (SOTOMAYOR 1981).

— lucernas del Minotauro (LOPEZ RODRIGUEZ 1982).

— lucernas mineras (LUZON 1967).

— lucernas en TSHT (AMARE 1985-87).

— lucernas derivadas de la Dressel 9 (AMARE 1989-90, 144).

— lucernas del tipo Ricci G (MORENO 1990).

4 El escaso nimero de hallazgos desde un punto de vista porcentual frente a la magnitud de la
produccién de terra sigillata nos induce a no considerar la produccién de lucernas en estos talleres
como industrial y destinada a la venta, al menos de manera masiva. A tales efectos, estas piezas han
sido interpretadas como meros caprichos de alfarero o como intentos fallidos por parte de los artesanos
de introducir en el mercado estos productos (AMARE 1984, 23). Paradéjicamente, y en el supuesto
de que sea cierto, la produccién de lucernas en TSHT si parece tener éxito a nivel comercial. Nosotros
pensamos que ain es pronto para juzgar el éxito comercial o no de esta empresa, pues no tenemos
suficientes elementos de juicio para evaluar esta posibilidad y los alcances de esta produccién en
cuanto a su difusién se refiere. No obstante, es evidente que su dispersién no tuvo el auge que el de
otras producciones en cerdmica comin engobadas.

SBésicamente y junto a los hallazgos de estructuras industriales ya comentados, contamos con la
existencia de moldes en Carteia, Cerro de los Mirtires (S.Fernando, Cédiz), Museo Arqueolégico de
Sevilla, Minateda, Alcacer do Sal, Valentia, Conimbriga, Bracara Augusta y Tarraco. A ellos debemos
unir los defectos de coccidn atestiguados en el Cerro de los Mirtires, en Colonia Patricia, Andijar,
Conimbriga, Complutum y Turiaso, y los materiales de imitacién considerados como de produccién
local procedentes de Algeciras, Cérdoba, [talica, Andijar, Cerro Muriano, Peal del Becerro, Quinta
do Rouxinol, La Bienvenida, I. Fraile, B. Algézares, Lucentum, Herrera de Pisuerga, Bilbilis, Celsa
y Tarraco.

¢ Tenemos constancia de algunas formas recientemente identificadas, y por ello aiin en revisidn,
como las aportadas por Amaré (1989-90, 144-145). No hacemos pues referencia a ellas en el texto.

"Para el problema de esta forma, sus centros de produccién, cronologia y dispersién, recientemente
BERNAL (prensa b, passim).
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Vamos a proceder a continuacién a exponer de manera sintética los prin-
cipales problemas con que hoy se enfrenta el investigador de los medios de
iluminacién en época romana, circunscribiéndonos al dmbito peninsular. Como
podremos ver a continuacién, una buena parte de ellos han sido generados por la
propia dindmica de la investigacién arqueoldgica. Trataremos de seguir, en la
medida de lo posible, un orden cronolégico, si bien determinados puntos afectan
a todo el intervalo cronoldgico objeto de andlisis.

ANTECEDENTES Y EPOCA REPUBLICANA

El primer problema que se nos presenta es la carencia de un recipiente
destinado exclusivamente a la iluminacién en el Mundo ibérico. La importacion
de lucernas griegas es patente en el mundo colonial del occidente mediterrdneo ya
desde el s. VI, constituyendo el Atica la regién productora monopolizadora del
mercado hasta el s. IV a.C. al menos. En este amplio intervalo cronolégico, la
variedad tipoldgica es amplia, y no faltan las copias por alfareros locales de estos
productos (BAILEY 1972, 17; PAVOLINI 1982, 292), pero nunca llegando a
obtener la calidad de este tipo de vajillas, no constituyendo por tanto competi-
dores del mercado del Atica. A pesar de esta afluencia constante y bien
documentada de lucernas egeas, la duda que surge inmediatamente es si estos
productos eran capaces de satisfacer la demanda y porcentualmente ser capaces de
cubrir las necesidades, evidentemente imprescindibles, de la poblacién ibérica en
el 4mbito doméstico. Es decir, hasta qué punto las lucernas griegas de importacién
constituyeron en el mundo ibérico elementos estrictamente funcionales, frente a
ese cardcter de productos “de lujo” que normalmente atribuimos al resto de las
formas cerdmicas en el repertorio de la vajilla 4tica.

La solucién a este problema lo debamos quizds tener que buscar en la
existencia de medios alternativos de iluminacién. Un caso andlogo al nuestro lo
tenemos documentado en la Italia tirrénica (zona etrusca y lacial) de estos mo-
mentos pre-helenisticos, cuando la carencia de un recipiente especifico destinado
a la iluminacién cotidiana es patente (PAVOLINI 1982, 291-292), hasta la mitad
del s. III a.C. que es cuando comienzan a documentarse los primeros tipos de
produccién itdlica. La inexistencia de lucernas, tanto importadas como de
produccién local aboga en estos contextos por la existencia de medios de
iluminacién en materiales deperibles que no dejan indicios arqueoldgicos (velas,
teas, antorchas). Este dato unido a la no disponibilidad de aceite de oliva en
exceso para destinarlo a la iluminacién se tradijo en la proliferacién en el uso de
las grasas animales, las resinas vegetales..., y sélo en época posterior, cuando esta
materia prima abundase, la difusién de la lucerna de aceite la tendriamos que
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observar en proporcionalidad directa al cultivo del olivo, tal y como en su mo-
mento sefialé Tarradell (1975).

La tnica forma cerdmica que ha sido interpretada como posible lucerna es
un tipo de cuenco en barniz negro documentado en Itdlica (LUZON 1972, 33-39)
procedente del Pajar del Artillo. La morfologia de la pieza no parece contradecir
tal posibilidad, pero en cualquier caso continiia tratdndose de piezas de importacién
y no recipientes de manufactura local. Recipientes de estas caracteristicas y en
cerdmica ibérica son frecuentes. Por tanto, el tema de las lucernas en el mundo
ibérico constituye, por el momento, un tema abierto a discusién. En este mismo
intervalo cronolégico pero en contextos baledricos conocemos imitaciones de
lucernas en el Talayético final menorquin. Se trata de dos piezas, datadas en los
s. IV-III a.C., procedentes de los yacimientos de Torre d’en Gaumés y de Torell6
que constituyen copias de produccién local de ldmparas que morfolégicamente
debemos considerar como dentro del mundo helenistico (PLANTALAMOR 1986,
381, Fig 2, n® 10-11). Imitaciones como estas tendremos también que ir a buscarlas
en yacimientos ibéricos, y sin lugar a dudas las encontraremos.

La siguiente cuestién a tratar es el problema de las lucernas itdlicas de
barniz negro. Las matizaciones cronoldgicas aportadas por las actuaciones arqueo-
I6gicas en Roma a los materiales procedentes de la necropolis del Esquilino han
permitido precisar la fecha del 250 a.C. aprox. como la de aparicién de las primeras
formas de lucernas en barniz negro. Sin embargo, parece que hasta el 180 a.C. no
comienzan a ser distribuidas, via maritima, al occidente mediterrdneo (PAVOLINI
1987, 140-141). Curiosamente y a pesar de los capitales estudios de las dos
dltimas décadas sobre las producciones de barniz negro que han cristalizado en la
aparicién de las obras de Morel, hoy ya consagradas y de referencia obligada, el
tema de las lucernas ha permanecido olvidado de la mano de dios. Extrafia pues
que, conscientes de la validez de esta clase cerdmica como auténtico fésil-director
de la romanizacion en el imperio romano occidental, las ldmparas en barniz negro
no hayan recibido la atencién que merecen. Esta dejadez ha llegado hasta tal
punto que incluso hoy en dia carecemos de una obra ya bien definida que permita
la clasificacién tipoldgica de este tipo de materiales®. En la Hispania romana los
conjuntos de materiales de barniz negro son ya conocidos desde antiguo, algunos
de los cuales han sido recientemente revisados (ROMERO 1990; PUYA 1991).
Sin embargo observamos como los datos aportados por A. Ricci en 1973 no son
aquilatados lo suficientemente con referencias estratigraficas procedentes de con-

8 No faltan claro estd, conatos de tipologias sobre las ldmparas en bamiz negro. La més completa
y no superada hasta la fecha es la de Ricci (1973), y también debemos destacar la clasificacién sobre
los materiales de Lattes (ESPEROU 1978, passim). Desde un punto de vista morfolégico, ain
recurrimos a los grandes repertorios orientales (HOWLAND 1958; BRONEER 1930, 1977) a estos

efectos.
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textos hispanos.

El resultado es la imposibilidad de conocer la existencia de producciones
locales de imitacién, debiéndonos pues limitar a la cldsica distincién tripartita de
Lamboglia para el mundo de las campanienses.

Uno de los aspectos mds importantes a tener en cuenta es la potencialidad
de datacién que ofrecen estos tipos, en funcién de su materia constitutiva. As{
pues, si en algun caso de las lucernas de barniz negro estas sélo se documentan
en esta clase cerdmica’, otros tipos los conocemos tanto en barniz negro como en
cerdmica comiin con engobe bien negro o rojizo™.

Un tipo frecuente en la peninsula es el cilindrico del Esquilino. La proble-
mdtica que esta forma plantea radica en la imposibilidad de distinguir por el
momento entre las piezas de produccién itdlica y aquellas de manufactura punica.
Si bien se han considerado hasta la fecha como cartaginesas aquellas lucernas de
este tipo que tenfan un signo de Tanit decorando el rostrum (PAVOLINI 1981,
151-152), este criterio no es vélido, ya que no todas las ldmparas procedentes de
Cartago y de supuesta produccién local llevan este motivo de marcada raigambre
piinica'’. Por tanto debemos atender al tipo de contexto arqueolégico -itdlico o
norteafricano- y a los materiales asociados antes de proceder a la atribucién de la
pieza a una u otra drea de produccidn.

Otra forma de gran interés es el tipo conocido como Ricci G o lucerna “a
decorazione radiale” (Fig. 3, 3). Se trata de nuevo de un tipo de produccién
itdlica, del cual se han encontrado defectos de coccién en Reggio Calabria y del
cual también se ha presupuesto su fabricacién en Sicilia, en extrema conexién con
la Campaniense C (PAVOLINI 1981, 159-160, notas 84, 86). En la capital de la
Bética también se ha documentado la actividad de un taller que fabricé lucernas
de estas caracteristicas, activos del 125- 30 a.C. (MORENO 1990; en prensa). De
nuevo la presencia de arcillas grises y revestimientos grisidceos 0 negruzcos no
permite distinguir claramente entre las imitaciones locales y las importaciones,

® Como por ejemplo, las lucernas apulas o las bicénicas del esquilino asi definidas por Pavolini
(1981, 141-149).

19Tal es el caso, por ejemplo, del segundo tipo de la tabla tipoldgica de Dressel. Esta forma nos
permite observar claramente como los talleres emisores de Campaniense A van a influir sobre los que
luego, alin habiendo eliminado el tipo de revestimiento en bamiz negro de marcado carécter helenistico,
van a producir las mismas formas pero ahora con engobes de diversas tonalidades (cfr. respectivamen-
te una Dr.2 en Campaniense A, otra en cerdmica comin con engobe negro y una tercera también en
cerdmica comin y con engobe rojo, BERNAL, prensa ¢, n® 13, 11 y 9 respectivamente).

1t Ademds, hemos de tener muy presenta que la posibilidad de elaborar productos mediante el
surmoulage permitia copiar no sélo la morfologia de la pieza, sino también los motivos decorativos.
Este ejemplo lo tenemos muy bien documentado en las lucernas del Museu Nacional Arqueologic de
Tarragona, en el que tenemos copias de lucernas de estas caracteristicas por el procedimiento del
sobremolde, algunas de ellas también con el signo de Tanit. En estas piezas resulta francamente
problemitico establecer el drea de produccién (BERNAL 1993, prensa c).
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maxime en asentamientos cercanos al drea cordobesa en la que se han documen-
tado estos restos.

Junto a estos tipos, también debemos citar la reciente identificacién de un
taller de lucernas del tipo Dressel 4 en Herrera de Pisuerga, en funcién del estudio
de las caracteristicas tecnoldgicas de las piezas, ya que no han sido halladas
dependencias industriales en el yacimiento (MORILLO 1992, 168). Constituye
pues un elemento mas que nos induce a cuestionar el cardcter de importacién de
todas las piezas de estas caracteristicas halladas en la peninsula. De ellas hasta la
fecha no se habia siquiera cuestionado su posible manufactura peninsular.

ALTOIMPERIO

Vamos a abordar la problemdtica de las producciones de lucernas altoim-
periales desglosdndolas en dos grandes familias, las producciones de volutas y las
de disco.

Conscientes ya de la existencia en algunos contextos hispanos de lucernas
de volutas de fabricacién local, el primer problema que se plantea es el inicio en
la produccién de dichas copias. Son pocos los datos con que contamos a estos
efectos, pero parece ser que ya comienzan a aparecer indicios de producciones
locales en épocas tan tempranas como principios del s. I d.C. Tal es el caso de
las lucernas del tipo Dressel 9 A (y posiblemente B) documentadas en Herrera de
Pisuerga procedentes de niveles bien fechados estratigraficamente en torno al
cambio de era y en €poca tiberiana en base a su asociacién con TSI, asi como las
Dressel 12/13 procedentes del mismo yacimiento en contextos de nuevo tiberianos
(MORILLO 1992, 166). Asimismo, las lucernas recientemente documentadas en
el Pasatge Cobos de Tarragona. Se trata de lucernas de volutas procedentes de un
vertedero de alfar con materiales de paredes finas, cerdmica comin y vidrio y que
posiblemente también son de produccién local, en un contexto aproximadamente
de mitad del s. T d.C. (TARRATS, prensa)'2.

Los indicios con que contamos indican que los matices cualitativos tanto de
la pasta como de los revestimiento de las piezas de produccién hispana son
pricticamente idénticos a los de las piezas itdlicas de importacién. Es decir, se
trata de piezas con pastas muy depuradas de tonalidades blanquecinas-amarillentas
con engobes rojos-marrones oscuros y bastante adherentes. Estas mismas carac-
teristicas macroscépicas son propias de otros talleres provinciales, como es el
caso de las alfarerias galas documentadas en Montans, instalaciones en las que las
lucernas y la TS de produccién local son muy similares (BERGES 1989, 25-26).

12 os materiales adn estdn en estudio, pero todos los indicios parecen apuntar en esta direccién.
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En estos casos se nos plantea una doble interpretacién. Bien se trata de alfareros
aut6ctonos que tratan de imitar los productos itdlicos de moda en el mercado,
dando lugar a productos de muy buena calidad y con engobes similares, bien se
trata de alfareros itdlicos establecidos en la peninsula que contindan fabricando
productos con todas las peculiaridades de las producciones itdlicas pero en terreno
hispano. Por el momento parece que el segundo supuesto es el més acertado.

Para solucionar tal problema, y conscientes de que el anélisis macroscépico,
dado el elevado gradiente de depuracién de las pastas, no aclara mucho al
respecto'®, hemos de recurrir a la analitica fisico-quimica para tratar de distinguir
entre las importaciones y los productos de produccidn local.

Otra cuestion de gran importancia son las estrechas relaciones que podemos
documentar entre los talleres de lucernas y los talleres de vajillas finas de mesa.
Esta intima vinculacién entre unos y otros la podemos rastrear a través del estudio
de los motivos decorativos. Es precisamente en los dos primeros siglos de nuestra
Era cuando las Iucernas arquieren una mayor profusion de elementos decorativos,
sobre todo en la zona del disco. La existencia de motivos totalmente idénticos en
lucernas y en piezas de terra sigillata evidencia una relacién evidente entre los
productores de ambas clases cerdmicas, en aquellos casos en los que los artesanos
no fuesen los mismos ejecutores de ambas producciones. Esta relacién ya fue
planteada hace afios por Fremersdorf (1922, 136), tenida en cuenta con poste-
rioridad por M. Vegas (1966, 83) y mas recientemente en Hispania al proceder a
realizar estudios iconograficos con este tipo de materiales (PUYA 1983, 205-
-207). Sin embargo, este elemento de interrelacién entre ambas producciones no
ha sido abordada en profundidad, y mucho menos en el caso de la TS hispénica.
Es pues una de las vias de investigacién que se presenta muy fructifera, dado el
elevado valor cronolégico que proporciona la TS, y su interés en la asociacién con
el mundo de las lucernas.

Otro tema a tener en cuenta es la problemdtica de la ubicacion geogréfica de
los talleres de lucernas valiéndose de las marcas-firmas presentes en las 1dmparas,
que de nuevo es en esta época cuando alcanzan su mayor profusién. Limitdndonos
al caso de los complejos alfareros hispanos, hemos de hacer referencia obligada
a los trabajos del Dr. Balil. El primer problema inherente a la elaboracién de
grandes listados de marcas-firmas es la mezcla de materiales con procedencias
totalmente diversas. Un porcentaje muy elevado de las lucernas objeto de analisis
proceden de colecciones museisticas, en las que las circunstancias del hallazgo
aparecen, en no pocas ocasiones, inciertas. Esto origina una perturbacién notable
a la hora de proceder a elaborar mapas de distribucién de las firmas de los

13 Por esta razdn, los estudios de tipo mineraldgico-petrogrifico no son muy efectivos, ya que los
desgrasantes son de tamaifio muy reducido y las pastas bastante homogéneas.
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talleres. Un segundo problema estriba en el usual método de fabricacién de las
piezas: el sobremolde. Mediante este sistema, no sélo se copiaban las partes
superiores de los recipientes, sino que también se efectuaban copias de las valvas
inferiores de los mismos. Asf pues, en el caso de que una lucerna llevase firma,
ésta misma aparece impresa en el nuevo molde obtenido por este método, y por
tanto las piezas que de él se extraigan van a originar la mezcla de los productos.
Un problema que deriva directamente de éste es, como ya ha sido sefialado
(AMARE 1987, 56), el plagio de las firmas conocidas y prestigiosas por parte de
complejos alfareros de menor entidad que tratarian de conferir més entidad a los
productos manufacturados en sus talleres. Para tratar de aclarar este segundo
supuesto del plagio, tratando de diferenciar los diversos talleres que sellan sus
productos con la misma firma hemos de recurrir a criterior paleogréaficos y a las
diferencias formales entre unas y otras cartelas del mismo alfarero, tal y como ha
realizado J. Bonnet en el caso de algunos talleres altoimperiales (1988). En este
sentido se observa claramente en el caso de algunas firmas cémo la presencia de
algunas variantes paleograficas en determinadas piezas unida a la distribucién
geogrifica dispar de las mismas respecto al resto de la produccién del taller, han
permitido aventurar la existencia de sucursales provinciales de un taller'®. Otro
grave problema reside en la tentativa de ubicacion de una red de taller/es en
funcién del analisis de los mapas de distribucién. Este es un punto a tomar con
mucha cautela, teniendo en cuenta que muchas veces sélo contamos con pocas
decenas de firmas sobre cada taller distribuidas geogrédficamente y que una
concentracién mayor o menor en una zona determinada puede ser ocasional,
evidenciando por ejemplo una exportacién mas o menos intensiva o simplemente
la publicacién de los repertorios en esa zona determinada y no en la zona
primigenia de origen.

Antes de pasar a considerar la problemdtica de la segunda gran familia de
lucernas, las producciones de disco, nos vamos a detener en el caso de las
Firmalampen. La problemdtica de estos tipos de produccién noritdlica en princi-
pio queda claramente reflejada en la zona NO de la Peninsula. La importacién de
lucernas de estas caracteristicas (tipos Loeschcke IX y X) se asocia generalmente
a la presencia de unidades militares, como ya se visto en muchos casos. Sin
embargo, junto a estas primeras importaciones de Firmalampen emitidas por
talleres del Valle del Po, van a ser los propios talleres centroitdlicos los que
comiencen a imitar estos productos y a proceder a su exportacién masiva al
Occidente mediterrdneo. Ambas producciones son facilmente distinguibles a nivel

1 Un ejemplo muy ilustrativo lo constituye el caso de la firna C.OPPLRES., a traves de cuyo
estudio se ha podido aventurar la existencia de un taller itdlico, y posibles talleres galicos y africanos
que obtuvieron las piezas por sobremolde (BONNET 1988, 204-205).
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macroscépico gracias a la diversidad entre las pastas de los talleres itdlicos
nortefios y los campano-laciales (BAILEY 1980, 271-290). A la peninsula llegan
tanto los productos originales, como las copias centroitlicas®, y ademds conta-
mos con una/s produccién/es hispanas. Este hecho, ya intuido por Balil
(MANANES-BALIL 1974-5), fue testimoniado m4s tarde por Amaré en Turiaso
(AMARE-BONA-BORQUE 1983), y recieniemente evidenciado en la Galicia ro-
mana (NAVEIRO 1991, 51). En esta iltima zona, contamos con toda una serie de
Firmalampen consideradas como de produccién local, que conviven con otras
producciones locales de modelos “propios de la alfareria indigena” y otras lucernas
abiertas tubulares, que parece ser que desde mediados del s. I d.C. y durante el
s. II d.C. son producidas por talleres Bracarenses (NAVEIRO 1991, 53-54).

El segundo gran grupo de lucernas es el que genericamente conocemos con
el epiteto de lucernas de disco. Los tipos més frecuentes de lucernas de disco
(Dressel 17, 18, 19, 20, 21, 24, 27-28) van a ser producidos ya desde mediados
del s. I d.C. en la peninsula itdlica. Por su parte, la actividad de los grandes
talleres del Norte de Africa comienza ya a despuntar a mediados del s. II d.C.,
pasando a ser de zona importadora de lucernas itdlicas en principio, a productora
y masiva exportadora de lucernas en toda la cuenca mediterrdnea (PAVOLINI
1987, 150). La presencia de algunos elementos caracteristicos de las lucernas de
produccién tunecina (como los estrigilos en las margines o la tipica férmula EX
OFFICINA previa a la mencién del taller) permiten rastrear estas producciones en
el Imperio, pero el problema se presenta con las lucernas anepigrafas y anicénicas.
Discernir pues la zona de origen de una lucerna de disco de estas caracteristicas
es mds complejo. La variedad de pastas de los talleres africanos es amplia, y en
esto se diferencia de los talleres itdlicos, que atin conservan la uniformidad de
época anterior. Notamos no obstante, la presencia de una mayor cantidad de
materiales africanos de esta primera época en contextos hispanos, hecho que
debemos poner en intima conexién con la comercializacién del aceite de la P.
Proconsularis y el comercio subsidiario de éste de las vajillas finas de mesa de
produccién africana (TS africana Al y A2). Es decir, previamente a la llegada
masiva de las lucernas tambien en TS africana que van a invadir desde el s. IV
d.C. el mercado mediterrdneo tenemos toda una serie de materiales que aprove-
chado estos mismo circuitos comerciales pero en época anterior (s. II-III d.C. )
va a ser canalizado hacia la peninsula ibérica's.

SEn estos casos en los que se trata de productos de importacién, que a su vez en su drea de
produccién se limitan a copiar los productos de otros talleres, preferimos denominarlas con el epiteto
de “Imitaciones de importacién”, a fin de distinguirlas de los productos originales. Asi pues, en este
caso, a las Firmalampen fabricadas en talleres centroitdlicos, las denominamos “Imitaciones cen-
troitdlicas de Firmalampen de importacién”.

16 Este hecho es ficilmente rastreable mediante el anilisis de la presencia de lucernas firmadas
correspondientes a talleres africanos de esta época, como AGRI, AUGENDI, LUCANI...
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Por iiltimo, notar como ya comenzamos a tener més datos sobre producciones
de lucernas vidriadas, normalmente con revestimientos color verde, y sobre las
cuales el propio Balil ya habia llamado la atencién (1984, 192-3). Se trata de
piezas cuyos prototipos debemos buscarlos en el mundo préximo oriental. Pronto
estas producciones van a ser fabricadas por talleres itdlicos durante el s. I d.C,,
y a su vez también surgirdn talleres provinciales, como los gilicos, béticos y
renanos ya documentados, activos fundamentalmente durante el s. I d.C. y I d.C.
al menos en cuanto a fabricacién de lucernas se refiere, ya que la emisién de otros
tipos de vajilla se mantiene hasta el Bajoimperio (CASAS-MERINO 1990, 142).
A las piezas ya conocidas de Elche, Itdlica, Cérdoba, Cerro de Los Infantes
(Granada), Pamplona, Calatorao, Bilbilis, Caesaraugusta, Mataré y Tarragona
(AMARE 1984, 24), debemos citar las tres piezas procedentes de Ampurias, dos
del tipo Dressel 12/13 y una de un tipo de volutas/disco indeterminada, una més
documentada en la villa gerundense de Tolegassos, correspondiente a una Dressel
20 y otra procedente de la villa de Torre Llauder (Matard). Este ltimo grupo de
5 piezas ha sido considerado como un producto de talleres itdlicos (CASAS-
-MERINO 1990, 145-147).

Tampoco entramos a discutir la problemadtica de las lucernas de vidrio, que
se han documentado en algiin contexto peninsular (ALARCAO 1976, 197), pero
que tampoco siguen normalmente los cauces de las lucernas de cerdmica. Sin
embargo, queremos llamar la atencién sobre este tipo de piezas, que si no muy
frecuentes, si importantes, pues testimonian un comercio normalmente con Orien-
te, dificil de rastrear analizando otras producciones'’.

BAJOIMPERIO

Las ultimas producciones de lucernas de disco plantean una problemética
formal especifica, pues la variabilidad morfoldgica es notable. Frente a algunos
tipos bien definidos como es el caso del Dressel 24 o 28, tenemos toda una serie
de formas de clasificacién problemadtica. La razén de ello es que el elemento
diagnéstico fundamental a efectos tipoldgicos, el rostrum, presenta una variedad
de matices que no ha permitido por el momento el establecimiento de una correcta

7Baste a estos efectos consultar las dificultades en la clasificacién de estos tipos de disco tardios
que podemos advertir en el trabajo de Palanqués, que considera un “tipo de incisién cuadrangular”
(1984-85, 151-152), en la poco fructifera clasificacién de Amaré (1988, 43-45), que al hablar de su
Grupo IV,3 hace referencia a una forma (variante E) “con rostrum sin delimitar”, o més recientemente
atin los trabajos de la propia Palanqués, que a la hora de clasificar sus tipos de disco tardios recurre
a tipologias diferentes para hacer referencia a cada forma, dada la inexistencia de una sola que recoja
todos estos tipos y sus variantes (PALANQUES 1992, 277).
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seriacion.

Otro de los puntos a abordar es la existencia de una gama amplisima de
formas en cerdmica comin con engobe propias del mundo de la Antigiiedad
tardia. Normalmente al hablar de contextos posteriores al s. III d.C., siempre se
asocian a la presencia de lucernas en TSA, constituyendo la aparicién este tipo de
materiales de produccién africana el testimonio fehaciente de la presencia de un
contexto tardorromano. Sin embargo, y tal y como hemos sefialado en otra ocasién
(BERNAL, prensa a), contamos con toda una serie de tipos tardios de importacién,
normalmente desconocidos o no identificados. Veamos los principales de manera
concisa.

—~ LUCERNAS AFRICANAS TARDIAS EN CERAMICA COMUN (Fig. 4,
1-2)": se trata de una serie de tipos de manufactura africana que durante el s. III
van a llegar al occidente mediterrdneo, y por tanto a la peninsula ibérica. Nos
referimos a las ldmparas tipo Deneauve XA-C', frecuentes en la Peninsula ibérica
y datables del s. II a mediados-finales s. III d.C. (DENEAUVE 1969; BAILEY
1988). Tal es el caso de las documentadas en el Foro de Pollentia (PALANQUES
1992, 27, n? 162-169), las procedentes de Tarragona (PALANQUES 1984-5 157,
n? 4-5; BERNAL 1993, prensa ¢, n® 224-6), las del Tossal de Manises (OLCINA
1991, 72-74), o las de Vilauba (CASTANYER-TREMOLEDA-ROURE 1990,
172), por citar algunos casos.

Ademds de estos contamos con otros tipos tales como la Deneauve XI A de
f. s. III- p. s. IV (DENEAUVE 1969, 220), como ¢l de Pollentia (PALANQUES
1992, 45) o el del Tossal de Manises (OLCINA 1991, 76), asi como la variante
B de esta misma forma (REMESAL 1974, 565, n® 21).

Las lucernas conocidas como “Fat globule lamps” o Dressel 30 son también
muy frecuentes en la Peninsula, las cuales pueden incluso llegar hasta el s. V d.C.
De produccidn itdlica y africana, también parece ser que fueron emitidas por
talleres hispanicos, tal y como se deriva del reciente hallazgo de un molde des-
tinado a fabricar piezas de estas caracteristicas en la villa romana de Puig Rodon
en un contexto tardorromano® y a sociado a 4nforas orientales (NOLLA-CASAS
1990, 210).

También tenemos una serie de piezas compuestas, que podemos calificar de
excepcionales, pues practicamente son tnicas. Se trata de una lucerna del tipo
Deneauve X A con un soporte longitudinal adherido y una pieza formada por dos
lucernas de disco colocadas a ambos lados de un cuerpo central en forma de ara.

! En estos casos si citamos paralelos en Hispania dada la escasez de los mismos.

19 Estas han sido objeto de un anélisis iconografico reciente, dada la riqueza iconogrifica de sus
representaciones. ¢fr. CARRETERO 1991, 91.

2 Se hall6 en la Fase IV, pero en un contexto de amortizacién, y por tanto en uso en la Fase II-
-III, y por tanto entre el s.III y el 450 d.C.
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Proceden de un nivel bien datado estratigraficamente muy poco antes del idltimo
cuarto del s. III d.C., en funcién de su asociacién a vajilla fina de mesa africana
y a monedas. (CASTANYER-TREMOLEDA-ROURE 1990, 189).

— LUCERNAS ARGELINAS DE CANAL CURVO (Fig. 4, 9)*': constituyen
un grupo de lucernas también en cerdmica comiin caracterizadas por la presencia
de un canal curvo que une el rostrum con el disco. Otra caracteristica no siempre
presente pero muy significativa es la ornamentacion de las margines, bien a base
de motivos decorativos muy peculiares, tales como eses entrelazadas, motivos
espigados o circulos concéntricos, bien mediante inscripciones. Estas inscripciones
(EMITE LUCERNAS/COLATAS ABASSE) han generado bastante discusion,
pues han sido consideradas como alusivas al precio del objeto durante mucho
tiempo. Recientemente, se ha demostrado que se trata de una alusién al taller de
produccién, y se ha ratificado la produccién de las mismas en la Mauritania
Cesariense, en una cronologia que oscila entre el s. IV-V d.C. (BUSSIERE 1992,
205).

— LUCERNAS TRIPOLITANAS (Fig. 4, 7): este tipo de lucernas no goza
de gran difusién en el Mediterraneo occidental, limitdndose normalmente a Italia,
a la costa africana central y oriental y al 4mbito del Egeo. LLegan esporddicamente
a la Peninsula ibérica, hasta el momento sélo en la forma Atlante XV, estando
documentada en Alicante, Tarragona y Mallorca?. Se centra en contextos de s.
IV-V d.C. (ATLANTE I, 205).

— LUCERNAS GRIEGAS TARDIAS (Fig. 4, 8): también llegan a la Penin-
sula ibérica, aunque a tenor del escaso nimero de hallazgos en proporciones
reducidisimas, lucernas de disco fabricadas en Grecia. El tipo documentado se
corresponde con una Dressel 24 posiblemente corintia o dtica procedente del
teatro de Tarragona (BERNAL 1993, en prensa, n® 237). También tenemos
constancia de materiales griegos, en este caso posiblemente corintios, procedentes
de Ceuta, atin inéditos?. El intervalo de aparicion de este tipo de piezas oscila del
s. Il al III d.C., y su presencia en contextos occidentales debemos asociarla a la
distribucién de la cerdmica corintia decorada a molde, a la presencia de anforas
egeas cada vez mayor en contextos occidentales y tal vez, dada su poca difusién
a otros tipos de cerdmica ateniense sincrénicos (ATLANTE I, 253-256).

— LUCERNAS ORIENTALES: por el momento las referencias a produc-
ciones préximo orientales son practicamente inexistentes en Hispania®* (JARREGA

21 Para tener una idea de la dispersién de estos productos en Hispania, ¢fr. el trabajo de Bussiere
(1992, 197) y también Bemal (prensa a).

2] a5 referencias bibliograficas recogidas en JARREGA 1991, 84.

B Agradecemos al Dr. E.Femidndez Sotelo la notificacion de su hallazgo, asi como haberme
permitido 1a consulta de los mismos.

2 Una lucerna de la coleccién del M.A.N. procedente de Cérdoba ha sido considerada indistinta-
mente como producto de un alfar tardio peninsular o como un producto oriental (MODRZEWSKA
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1991, 87). Si tenemos constancia de lucernas orientales (coptas, bizantinas, de
tipo catacumbal, etc. ) en colecciones espafiolas, todas ellas procedentes de com-
pras o donaciones (BERGES 1963, 239-240, n® 6-11; MODRZEWSKA 1988,
32-35, n? 38-53; ZARZALEJOS, prensa, fig. 6, 2%), pero ninguna de contexto
arqueoldgico hispano. Sin embargo, no es de extrafiar la presencia de las mismas
y su futura documentacién en contextos hispanos, maxime en un momento en el
cada vez con mds frecuencia vamos conociendo datos acerca de producciones de
vajilla fina de mesa y dnforas procedentes del Mediterrdneo oriental y de la costa
sirio-palestina.

— LUCERNAS VANDALAS (Fig. 4, 4): se trata de lucernas circulares de
las que se conoce una produccién posiblemente en TSA D1, fechable de 1/2 5. V
af.s. VId.C. y otra en cerdmica vidriada mds tardia y de la que no nos ocupa-
remos aqui. De la primera tenemos documentado un ejemplar en Pollentia,
desgraciadamente sin contexto estratigréafico. Las referencias a ambas produccio-
nes. han sido recientemente recogidas por Palanqués (1992, 47-48).

Pasemos ahora a los materiales tardios de produccién local, hispana en
nuestro caso.

— LUCERNAS DE TSHT (Fig. 3, 6): en directa dependencia de los talleres
emisores de la terra sigillata hispanica tardia, la Dr. Amaré identificé hace pocos
afios una produccién de lucernas datable en los s. IV-V d.C. (1988, 47-48). Se
documentaron dos morfologias diferenciadas: una era basicamente un recipiente
circular con gran infundibulum (aunque hay variantes mono y bilychnes de este
tipo) y la otra un tipo naviforme con peana. A partir de entonces se ha
incrementado el n® de hallazgos, asi como la dispersién geografica que ya supera
los limites propuestos en principio®.

— DRESSEL 28 (Fig. 3, 7): las caracteristicas peculiares de un grupo de
lucernas cordiformes (gran moldura alrededor del disco, decoracién en las margines
a base de hojas de vid alternantes con pimpanos, peltas o tallos entrecruzados...)
nos han inducido a considerarlas como productos de manufactura local. La
cronologia de estas piezas, en funcién de sus atributos morfoldgicos exclusiva-
mente, debemos centrarla en los s. II-III d.C., aunque posiblemente perduren mas.
La distribucién geografica de estos materiales, presentes en casi una veintena de

1988, 23 y 55), tal y como ya hemos sefialado en otro lugar (BERNAL 1990-91, 151), induciendo por
tanto a error. Nosotros no nos inclinamos acerca del drea de procedencia al ser una pieza aislada de
la que, por el momento, no conocemos paralelos.

% En este caso se trata de una pieza depositada en Museo y de procedencia incierta pero, segiin
la autora, siempre dentro de la provincia de Toledo. Al ser un dato aislado lo tomamos, de momento,
con las reservas oportunas.

26 Para un resumen y una recopilacién bibliografica sobre las lucemas en TSHT, cfr. BERNAL
1991-92, 154. La dispersién espacial de las piezas llega a los limites costeros de la tarraconense
(JARREGA 1992, 102, fig. 9; BERNAL, prensa c).
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yacimientos en la Bética, y también documentados en la Tarraconense (Tarragona,
Graccuris, Calahorra) hace dificil, por el momento, aventurar una zona de produc-
cién determinada®.

— LUCERNAS DE PRODUCCION INCIERTA: como iltimo apéndice con-
tamos con una serie de lucernas tardias procedentes de diversas localidades de
Albacete (Ontur, Hellin Balazote, Higueruela y Villalgordo del Jucar) cuya
filiacién resulta ciertamente problemdtica, y que en algunos casos nos induce a
plantearnos la posibilidad de su manufactura local. Sin embargo, este tipo de
piezas requiere un estudio méis detallado (SANZ-GALLEGO 1982, n°12-14 y
17-23). En un contecto similar debemos colocar una serie de piezas de Pollentia,
de filiacién problemadtica (PALANQUES 1992, 279, n® 763, 772).

‘ Quisiéramos también hacer mencién al tema de las imitaciones de lucernas

africanas. En principio, debemos comentar que las imitaciones que se producen en
la peninsula ibérica no son las tipicas imitaciones de este tipo de piezas manufac-
turadas de forma masiva en la Peninsula itdlica, conocidas ya como tipo Bailey
S (1980, 383-388, n® 1429-1433). Se wrata de imitaciones que copian las formas
de las Atlante VIII y de la Africana Clasica (Atlante X), pero segin parece desti-
nadas a satisfacer una demanda local y en ningiin caso, a la luz de los datos que
poseemos, orientadas al mercado regional o a la exportacién. La dispersién geo-
grifica de estas imitaciones es cada vez mayor, encontrdndose documentadas no
s6lo en las zonas del interior, en l1a que existe el problema afiadido de la dificultad-
poca rentabilidad de la penetracién al interior, sino también en numerosos
yacimientos costeros. A tales efectos, baste citar los materiales procedentes de
Algeciras, Alicante y la propia Tarragona (BERNAL 1991-92).

CRONOLOGIAS

El ultimo tema que consideramos oportuno tratar es el de las tremendas
perduraciones cronoldgicas de algunos materiales en contextos hispanos. Uno de
los problemas fundamentales que han imposibilitado la documentacién hasta la
fecha de este fendmeno en Hispania ha sido el tipo de estudio realizado con estos
materiales. La investigacién en Hispania se ha limitado al estudio de las lucernas
desde un punto de vista tipolégico, iconogréfico o epigréfico, y €l problema fun-
damental a nivel cronolégico es que la mayoria de los estudios hasta la fecha ha
tratado con materiales parcialmente descontextualizados: colecciones de museos,
donaciones... Asi pues una practica constante en los estudios especificos sobre
ldmparas romanas en Hispania hasta la fecha, salvo elogiables casos muy recientes,

27 Estas cuestiones estdn més desarrolladas en un trabajo reciente, ain inédito (BERNAL, prensa).
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es la carencia de referencias de tipo estratigrafico y la no asociacién de las lucernas
con otros tipos de materiales a efectos cronolégicos. Esto ha inducido a la
aplicacién de cronologias procedentes de otros paises europeos o de actuaciones
arqueoldgicas de los mismos en otras zonas geograficas (Norte de Africa), funda-
mentalmente Alemania e Italia. Este fendmeno se traduce en la adopcién de las
dataciones sin proceso de filtracién de las mismas, con los consecuentes errores.

La perduracién a nivel provincial de determinados tipos de lucernas, hecho
ya advertido en otras zonas del imperio como es el caso de Suiza (LEIBUNDGUT
1977)%, constituyd la espoleta que indujo a no pocos autores a plantearse la vali-
dez cronoldgica de las cronologias en boga hasta el momento. Asi pues, ya desde
finales de los afios 60 se comenzé a plantear la validez de las lucernas como fésil-
director (PONSICH 1961; y més recientemente MORILLO 1990, 144-145), y hoy
en dia debemos tomar las dataciones con mucha cautela y considerarlas orienta-
tivas, sobre todo en cuanto se refiere al intervalo final de las mismas, es decir, a
su perduracién en los contextos de exportacién. A estos efectos, la clasificacién
de Provoost podia parecer excesivamente laxa en cuanto a la datacién de algunos
tipos se referia®.

En cuanto a contextos hispanos se refiere, son precisamente estos afios los
que estdn aportando secuencias estratigrificas cada vez mds precisas, sobre todo
gracias a las dataciones de las vajillas finas. Debemos pues contrastar las fecha-
ciones aportadas por estos materiales (sigillatas en general) con las cldsicas
atribuidas a los diversos tipos de lucernas, pudiendo con ello observar las pervi-
vencias. Veamos algunos ejemplos que permiten ilustrar este panorama.

En el caso de los primeros tipos de lucernas tipicamente romanas es sinto-
matica la reciente documentacién de la perduracién de un tipo en Herrera de
Pisuerga (Palencia). Se trata de lucernas del tipo Dressel 4 halladas en contextos
de época tiberiana, y en porcentajes similares a los de época precedente -fechas
augusteas- que son las que se atribuyen normalmente a este tipo de materiales
(MORILLO 1992, 166).

Las recientes actuaciones en la villa romana de Tolegassos (Viladamat,
Gerona) han permitido constatar algunos contextos bien fechados estratigrafica-
mente en funcién de la TS africana (CASAS-ROCAS 1989). Citamos a continua-
cién exclusivamente las lucernas que, procedentes de diversas unidades estrati-

28 Concretamente en el caso de algunos tipos de Firmalampen que alli perduran hasta el s.IV d.C.
y otros de volutas, como el caso de las Dr. 14, que se documentan en contextos hasta de mitad del
sII d.C.

»Tal es el caso del tipo Dr. 28, que normalmente aparecen fechadas en contextos de s.II-IIT y que
sin embargo €l data hasta el s. IV d.C.; asimismo se aprecia claramente en el cuadro comparativo
tipolégico-cronolégico de Morillo, en el que mientras se observa como para algunos tipos las dataciones
coinciden perfectamente entre unos autores y otros, sin embargo en el caso de otros se prolongan més
tiempo, hecho debido sin duda alguna a las perduraciones a nivel provincial (1990).
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grificas de este yacimiento, permiten ampliar la cronologia tradicionalmente
propuesta para esos tipos:

— Conjunto de dos Dressel 19, once Dressel 20, una Loeschcke X y cuatro
fragmentos de lucernas de disco indeterminadas® procedentes de la US 2080,
datada entre el 175-200 d.C., cuando normalmente las dataciones tradicionales los
ubican entre el 50-150 d. C*. Estas lucernas de disco proceden de talleres afri-
canos, tal y como las marcas ATILIANI, CIUNDRAC y EX OFIJHORTE/NSI
parecen corroborar.

— Dos lucernas del tipo Dr. 20 y dos fragmentos de lucerna de disco (n® 35
y 44)procedentes de la US 2004, datada entre f. s. II y la primera mitad del s. III
d.C., de nuevo una datacién mds tardia. El resto de materiales de esta unidad
estratigrafica (firmalampen) concuerdan con las cronologias tradicionales.

— Una Dr. 28 (n® 40) y una Dr. 9A (n°® 48) halladas en la unidad estratigrafica
2077, datada en el s. IV-V d.C., La primera oscila normalmente en contextos de
s. II-III d.C., mientras que la segunda pieza, propia del s. I d.C., ha sido consi-
derada como residual por los autores™.

Otro yacimiento sintomatico donde se ha podido documentar perfectamente
el fenémeno de las perduraciones es la propia capital de la Tarraconense. Son dos
los ejemplos que traemos ahora a colacidn:

— La Necropolis Paleocristiana ha proporcionado una gran cantidad de ma-
terial lychnolégico procedente de las diversas fases de la misma, algunas de ellas
en contacto directo con las sepulturas, en las cuales se hallaban las piezas forman-
do parte del ajuar, tal y como apunta la Dra. del Amo (1979, 129). A pesar de los
problemas de asociaciones entre las diferentes producciones ceramicas y la carencia
de referencias de tipo estratigrafico, ya que se trata de una intervencién arqueo-
l6gica de las primeras décadas de nuestro siglo, son algunas las correlaciones que
hemos podido establecer. Segtin la reciente revisién de las cerdmicas de produccion
africana de este yacimiento, la actividad de la misma parece oscilar entre principios
del s. II hasta mediados del s. V d.C., aunque algunos materiales porcentualmente
muy escasos se prolongan hasta f. s. VI- p. s. VII d.C. (AQUILUE 1990, 709,
Cap. VI). Por su parte, del Amo considera el conjunto de lucernas exhumadas en
la necrépolis como procedentes de los niveles inferior y medio de la misma, que
la propia autora data, en funcién del estudio de la numismatica, los epigrafes y
la cronologia relativa extraida de la superposicién de los enterramientos, de la

3 La identificacidén de algunas piezas como posiblemente Deneauve VIIB y X B no nos parece del
todo acertada.

31 En cambio la Firmalampe no distorsiona a nivel cronolégico, pues es frecuente hallarlas en
contextos fechables hasta el s. IV d.C.

9 Todos estos datos han sido extraidos del inventario de piezas presentado por los autores (CA-
SAS-ROCAS 1989, 84).
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segunda mitad s. III- mediados s. IV el primero y de mediados del s. IV a me-
diados del s. V d.C. (DEL AMO 1979, 260-264). Asf pues tenemos toda una serie
de 32 lucernas procedentes de la Necropolis Paleocristiana (2 Dressel 9A, una Dr.
11, 10 Dr. 20, una Dr. 24, 6 Dr. 28, dos de disco indeterminadas, una Dr. 30A
y otra Dr. 30B, y en cuanto a lucernas de TS africana, siete Atlante VIII y una
imitacién de Atlante VIII), y desestimando aquellas procedentes de las fases
anteriores al establecimiento de la necrépolis paleocristiana, tenemos una gran
cantidad de ejemplares de disco, que en todas sus variantes oscilan desde el 50
al s. IIT d.C. como mucho, y que como vemos en estos casos les otorgamos una
fechacién mds moderna, y en intima conexién y pervivencia con lucernas africa-
nas en TS (BERNAL, prensa c, n® 60, 61, 65, 119-121, 132, 134, 139, 141, 145,
163, 164, 171, 175, 176, 177, 179, 182, 183, 190, 199, 207, 210, 213, 215-220
y 222).

En las recientes intervenciones en el Parc de la Ciutat se documenté en la
inhumacién n° 48 una lucerna del tipo Dressel 20 del taller africano AUGENDI
en un contexto arqueoldgico que oscila del s. III a la primera mitad del s. V d.C.
(TED’A 1987, 112-113 y 125), cuando normalmente este tipo de materiales no
supera el limite del s, II d.C. Los autores citan otros ejemplos similares, tales
como el caso de otra Dr. 20 del taller C. IUN. DRAC. procedente de S* M? del
Mar (Barcelona) en un contexto funerario tardorromano, o el caso de otra Dr. 20
del taller tunecino de C. IUNI. ALEXI en un enterramiento posterior a la primera
mitad del s. III d.C. en la ¢/ Lépez Peldez de Tarragona (TED’A 1987, 113). La
coincidencia de tantos casos evidencia que la perduracién de ldmparas de disco
se trata de un fenémeno generalizado y no puntual.

Por iiltimo, consideramos interesante hacer referencia a otros 4mbitos penin-
sulares para observar que se trata de un fendmeno al parecer extensible a toda la
Peninsula. En la Betica contamos con los materiales procedentes de una actuacion
de urgencia en la ¢/ Munda de Cérdoba. A pesar de estar los materiales en
estudio®, podemos avanzar que tenemos claramente documentadas una serie de
producciones locales de lucernas de disco tardias (tipos Dr. 28 y Deneauve XIB
fundamentalmente) asociadas en contextos estratigrafico preciso a TS africana D
estampada y a lucernas africanas del tipo Atlante VIII (Fig. 3, 7; 4, 3). Por tanto,
las fechas proporcionadas por este contexto de habitacién debemos buscarlas como
pronto en el s. IV d.C.

Asimismo, en las estructuras arquitecténicas tardorromanas documentadas
recientemente en Cercadillas (Cérdoba), los contextos estratigraficos también han

# El estudio de materiales lo estamos realizando nosotros, pero las referencias concretas de la
actuacién arqueoldgica pueden ser consultadas en el informe preliminar, ya publicado (BERMUDEZ
1990, 55-61).
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permitido documentar una secuencia con materiales de caracteristicas similares a
los ya descritos en cronologfas afines. A pesar de no haber sido publicado aiin el
estudio completo del material, las referencias que conocemos son mas que alen-
tadoras en este sentido.

En tltimo lugar, comentar que otras actuaciones recientes ain inéditas en la
orilla africana del Estrecho de Gibraltar, han proporcionado lucernas de disco en
contextos de f. s. IV- p. s. V d.C., (HITA-VILLADA, prensa).

Con estos ejemplos queremos tratar de desarraigar el mito de considerar
como residuales materiales de época anteriores recuperados en épocas mds
recientes. Si bien este supuesto es frecuente, y debemos recurrir a la estadistica
para determinar o no su caricter residual, no es licito considerar a priori esta
posibilidad sin valorar antes el conjunto de los materiales, pudiendo con ello, tal
y como hemos visto en estos casos referidos anteriormente, considerarlos como
plenamente en su contexto, y pudiendo con ello ampliar la cronologia de aparicién
de las formas cerdmicas.

Madrid, 10-VII-1993.
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Fig. 1 — Taller pompeyano de Via Nocera. 1 — Axonometria del horno pequefio.
2 — Axonometria del horno mayor. 3 — Planta de la Insula 20
con la ubicacién de la officina.
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Reduccién progresiva del tamano
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BERGES 1989, 81, fig. 31, n¢ 14-15.

Fig. 2 — Proceso del sobremolde o «surmoulage». 1 — Obtencién del producto. 2 — Fuerzas
de retraccién de la arcilla durante el secado de la pieza. 3 — Ejemplo de lucerna de primera
generacién (A) y surmoulage retocado de Ia misma (B).
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Fig. 3 — Lucernas de produccién local. 1 — Lucerna tipo Anddjar. 2 — Lucernas mineras.
3 — Ricci G. 4 — Derivadas de la Dressel 9. 5 — Lucerna «del Minotauro». 6 — Lucernas en
TSHT. 7 - Dressel 28 de produccién local. 8 — Lucerna de produccién indeterminada.
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Fig. 4 — Lucernas tardorromanas. 1 — Deneauve XA. 2 — Deneauve XIA. 3 — Deneauve

XIB. 4 — Lucerna «véandala». 5 — Lucernas de vidrio. 6 — Lucernas africanas tard{as.
7 — Lucernas tripolitanas. 8 — Lucerna griega altoimperial. 9 — Lucernas mauritanas.



