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Tal como acontece com quaisquer outras questdes do nosso tempo, que s@o
interdependentes, os problemas da Arqueologia nio se podem equacionar nem
resolver isoladamente. Integram-se na gestdo dos bens culturais, cuja extensdo
(adentro de um conceito de Cultura como envolvéncia) se confunde, praticamente,
com todo o ambiente, natural e social, em que nos movemos. Ora, gerir significa
fazer opgGes, estabelecer prioridades, articular meios dispersos, numa palavra,
uma estratégia pensada, mas pragmadtica, capaz de atingir o maximo de fins com
os meios realisticamente disponiveis. Se por “patriménio arqueolégico” podemos
entender uma realidade tdo ampla quanto possivel (movimento expansivo do
pensamento, inerente a vontade de “hegemonizacdo” que € tendéncia de qualquer
actividade), a defini¢do daquela estratégia necessita a realizacdo de concessdes,
o trabalho articulado com outros actores sociais, ou seja, uma contrac¢cdo do
referido movimento. Esta negociacéo estard sempre sobre a mesa: € um jogo inter-
minavel, reflectindo o cardcter contraditério de todo o funcionamento social. A
Arqueologia sé crescerd se se fizer em confrontagdo permanente (no sentido
construtivo, claro) com todas as outras esferas de actividade cientifica, cultural,
e de intervengdo no territério. Nesse sentido, e transferindo para este contexto
uma frase de Abel Salazar, aquele que s6 souber de Arqueologia nem de Arqueo-
logia sabe. Inoperante ao nivel da ac¢@o individual, necessariamente amadoristica,
a Arqueologia ndo pode ser programada em vaso fechado, mesmo que dotada de
enormes equipas ‘e de completos equipamentos.

E, no entanto, 2 medida que se abre, a Arqueologia tem necessidade de
definir o seu estatuto, de se profissionalizar. Numa sociedade de “especialistas”,
ela tem de circunscrever as suas capacidades técnicas especificas. Quem € e quem
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ndo é arquedlogo, o que é que a sociedade pode legitimamente esperar deste, que
estudos e graus o habilitam a tal. Uma profissdo, com vdrios escaldes e niveis de
preparacdo, tem de surgir. Ninguém nos vai outorgar esse estatuto de m#o beijada;
somos nds, através de uma associagdo profissional (ndo confundir com sociedades
ou associagdes cientificas) que temos de lutar por ele.

O arquedlogo deverd pois ter, ndo um perfil, mas uma pluralidade deles. Isto
é, adentro desta profissdo cabe uma grande diversidade de vocagdes e de forma-
¢oes. Essa variabilidade adequa-se melhor aos multiplos dmbitos em que a
Arqueologia tem de actuar. E se cada individuo terd de se “especializar” particu-
larmente numa dessas facetas, ele ndo poderd ignorar, pelo menos, a existéncia
das outras, ndo deverd fechar os canais de comunica¢do com as restantes. Os
melhores serdo provavelmente seleccionados pela sua capacidade de articular um
“saber fazer” que os torna imprescindiveis, com um “saber comunicar” que lhes
permitird a conjugacdo com outros colegas, de perfil diverso. Capacidade de
focagem e de desfocagem das questdes, reequacionamento constante das perspec-
tivas e dos métodos num “tabuleiro de jogo” varidvel, readaptacdo ao “seu campo”
de terminologias e de estratégias importadas de outros campos, poder de “expor-
tar” para diferentes dominios conceitos e procedimentos inicialmente “seus” —
eis algumas das caracteristicas do “bom” arquedlogo. O seu “lugar”, contradito-
riamente, tem de ter um minimo de estabilidade (fronteiras profissionais)
conjugado com um méximo de “dispersabilidade” (didlogo em todos os foros,
indispensabilidade reconhecida pela sociedade num cada vez maior nimero de
focos decisores). Nao hd uma “esséncia” da Arqueologia, ela € uma peca de um
jogo, tdo convencional como qualquer outro, e portanto em permanente disputa de
um espaco de manobra. No planeamento do territério, nos estudos de impacto
ambiental e de impacto patrimonial (figura juridica a criar), nas escolas (a todos
os niveis de ensino, desde o inicial), nos museus, exposi¢des e sitios de lazer, nas
publicacdes (desde as brochuras e desdobrdveis mais elementares), ndo ha campo
algum em que a Arqueologia ndo tenha um papel a jogar.

Porém, de que vale enunciar tudo isto se o conhecimento, valorizagdo e
usufruto do “patriménio arqueolégico” ndo forem sentidos como uma necessidade
pelos actores sociais? Se o “desenvolvimento” for reduzido as necessidades basi-
cas de higiene, alimentaco, satde, circulagdo, se a “cultura” for entendida como
entretenimento (de elite ou de massas) e ndo como uma envolvente, se a “ciéncia”
for instrumentalizada para a producéo de tecnologia, a Arqueologia néo serd pre-
cisa para nada. A quem vou “vender” um produto, se este ndo é entendido como
interessante pelo ptiblico, que tem de o pagar, ou directamente, ou através dos
seus impostos? Toda uma nova nogéo de cultura terd de ser implementada, para
que a Arqueologia possa exercer o seu papel, sair do apertado ghetto em que tem
estado. Por que é que um engenheiro, um médico ou um advogado tém um esta-
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tuto que o arquedlogo nem vislumbra? Obviamente, porque as pessoas tém de
recorrer a eles para resolver problemas fundamentais da vida. Enquanto a cultura
for entendida como um ornato, um espectdculo, ou uma mais-valia de prestigio,
e ndo como um “produto de consumo” de primeira necessidade, a Arqueologia
terd sempre um papel reduzido. E os discursos sobre a sua importincia sé serdo
ouvidos pelos ja convencidos, como acontece nas seitas mais ou menos esotéricas
— uma actividade e um saber funcionando em vaso fechado, em que o ruido dos
aplausos é directamente proporcional ao auto-convencimento dos aderentes, sem
transmissdo para o exterior. Os apelos a preservacdo do patriménio ou as
Jamentagdes sobre a sua destruicdo progressiva sdo lugar-comum do “happy end”
de qualquer congresso de Arqueologia, numa impoténcia confirmada pela sua
prépria repetigdo.

Como sair deste circulo vicioso? Ndo hd uma solucdo tinica, mas uma
pluralidade de urgéncias, que tém de ser sistematicamente enfrentadas, calibrando
o nivel de “stress” para uma eficicia méxima.

A Arqueologia ndo se dirige preferencialmente a objectos, nem a locais
privilegiados (repositérios de objectos ou estruturas), ilustrativos de momentos do
“passado”. O seu campo de trabalho € toda a realidade actual envolvente, urbana,
rural, subaqudtica. Os arquedlogos tém de lidar com “paisagens arqueoldgicas”.
Essas paisagens ndo podem ser encaradas como estiticas — em todas as épocas
se “agrediu” o meio, se transformou a natureza. O equilibrio desta sempre foi
dindmico. Se uma “paisagem”, se um espago qualificado com histéria, com me-
moria, ndo for habitado por pessoas actuais, capazes de ai se desenvolverem
segundo novos modelos, ela serd um féssil, um zoo humano. As dreas com valores
arqueoldgicos — os quais urge, antes de tudo, inventariar, segundo “malhas”
informativas hierarquizadas — tém de ser vivas, Uteis, produtivas, voltadas para
o futuro. Numa sociedade que mercantilizou tudo, temos de ter a imaginacgio
suficiente para, ouvindo os habitantes de cada regido, entrar em didlogo que nos
permita equacionar solugdes diversificadas e queridas pelas pessoas. A Arqueo-
logia ou é um servico publico, sentido como tal, ou entdo nunca passard de uma
parente pobre das outras ciéncias humanas. Sem o prestigio da Hist6ria ou da
Sociologia, e muito mais cara do que elas. Sem a espectacularidade de um con-
certo, sem o imediatismo de outros “produtos turisticos”.

Um Instituto Portugués de Arqueologia, auténomo e operacional, sem ex-
cesso de burocracia, capaz de articular uma actuagfo regional — descentralizada,
envolvendo as autarquias —, com uma série de normas claras e capazes de dar
coeréncia a acgdo governativa neste dominio, parece ser, como jd propus ante-
riormente, uma soluc@o possivel. Uma institui¢do onde se pratique uma cultura de
didlogo com todos os intervenientes no planeamento do territério e nas grandes
obras piiblicas. Onde se estabelecam protocolos com outros organismos, ptiblicos
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ou privados. Onde se estimule o aparecimento de empresas de servigos e a acgio
criadora dos individuos, pois que o Estado ndo pode fazer tudo, sobretudo num
dominio que atinge todo o territério. Onde se definam prioridades, se apliquem
com critério os dinheiros publicos e se veja obra que incentive os jovens a esco-
lherem este ramo de actividade e a procurar nele um futuro. Nao podemos perder
mais tempo: hd que pdr mios a obra, antecipando e precavendo o aparecimento
de casos como os do vale do Cda, uma 4rea preciosa que qualquer pais do mundo
se orgulharia de ter. Se nflo, entdo sim, e para utilizar um dos topénimos daquele
rio, o futuro do nosso passado ird desembocar numa verdadeira “Canada do In-
ferno”.

Porto, Agosto de 1995




